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TEIL II: UMWELTBERICHT

1.0

11

1.2

EINLEITUNG

Zur Beurteilung der Belange des Umweltschutzes (8 1 (6) Nr. 7 BauGB) ist im Rah-
men der Bauleitplanung eine Umweltpriifung durchzufihren, in der die voraussichtli-
chen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt werden. Entsprechend der Anlage
zum Baugesetzbuch zu § 2 (4) und 8 2a BauGB werden die ermittelten Umweltaus-
wirkungen im Umweltbericht beschrieben und bewertet (§ 2 (4) Satz 1 BauGB). ,Wird
eine Umweltprifung fur das Plangebiet oder fir Teile davon in einem Raumordnungs-,
Flachennutzungs- oder Bebauungsplanverfahren durchgefihrt, soll die Umweltpri-
fung in einem zeitlich nachfolgend oder gleichzeitig durchgefiihrten Bauleitplanverfah-
ren auf zusatzliche oder andere erhebliche Umweltweltauswirkungen beschréankt wer-
den“ (§ 2 (4) Satz 5 BauGB).

Beschreibung des Planvorhabens / Angaben zum Standort

Die Stadt Norderney beabsichtigt die stadtebauliche Beordnung des vorderen Hafen-
bereichs und stellt zu diesem Zweck den Bebauungsplan Nr. 47 A ,Vorderer Hafenbe-
reich“ auf.

Der Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplanes umfasst 8,59 ha und bein-
haltet sowohl gewerbliche Hafenbetriebe als auch Beherbergungs- und Personenbe-
forderungsbetriebe.

Genaue Angaben zum Standort sowie eine detaillierte Beschreibung des stadtebauli-
chen Umfeldes, der Art des Vorhabens und den Festsetzungen sind den entspre-
chenden Kapiteln der Begrindung zum Bebauungsplan Nr. 47 A, Kap. 2.2 ,Raumli-
cher Geltungsbereich®, Kap. 2.3 ,Stadtebauliche Situation und Nutzungsstruktur®,
Kap. 1.0 ,Anlass und Ziel der Planung® sowie Kap. 5.0 ,Inhalt des Bebauungsplanes®
zu entnehmen.

Umfang des Vorhabens und Angaben zu Bedarf an Grund und Boden

Das Plangebiet umfasst eine Gréf3e von ca. 8,59 ha. Durch die Festsetzung von Son-
dergebieten, Flachen fur den Gemeinbedarf, StralRenverkehrsflachen und Verkehrs-
flachen besonderer Zweckbestimmung, Flachen fir Versorgungsanlagen, Flachen fir
Nebenanlagen, Stellplatze, Garagen und Gemeinschaftsanlagen, privaten und 6ffent-
lichen Grinflachen sowie Flachen fir die Erhaltung von Baumen, Strauchern und
sonstigen Bepflanzungen wird ein zum Grol3teil bereits stark bebauter Bereich stadte-
baulich neu beordnet.

Sondergebiete (SO 1, SO 2) ca. 14.660 mz
- davon hafengebundenes Gewerbe (SO 1) ca. 5.770 m?

- davon Erholungsheim Bundeswehr (SO 2) ca. 8.890 mz?

o davon Flachen fur die Erhaltung von Baumen, Strau- ca. 3.415 m?

chern und sonstigen Bepflanzungen

Flachen fir den Gemeinbedarf ca. 17.000 mz
- davon Betriebshof NPorts/WSA ca. 12.500 m2
- davon Nationalpark-Erlebniszentrum ca. 3.280 mz
- davon Zoll ca. 1.220 m2
StralRenverkehrsflachen ca. 6.030 m2
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2.0

2.1

2.2

Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung ca. 33.395 mz
Flachen fir Versorgungsanlagen ca. 605 mz2
Flachen fur Nebenanlagen, Stellplatze, Garagen und Ge- ca. 1.715 mz

meinschaftsanlagen

Private Grinflachen ca. 4.620 m2
Offentliche Griinflachen ca. 7.170 m?
Flachen zum Anpflanzen von B&aumen, Strduchern und ca. 600 m?

sonstigen Bepflanzungen

Umgrenzung von Schutzgebieten und Schutzobjekten im ca. 90 m?
Sinne des Naturschutzrechts, hier: gem. § 30 BNatSchG
gesetzlich geschitzte Biotope

Es handelt sich um bereits groR3flachig bebaute Bereiche, die zum vorderen Hafenbe-
reich von Norderney gehoren. Durch die im Bebauungsplan vorbereiteten Uberbau-
ungsmoglichkeiten (u. a. GRZ + Uberschreitung gem. § 19 (4) BauNVO) ist die Ver-
siegelung von insgesamt 6,3 ha zulassig (s. ausfuhrlicher Kap. 3.2.1).

PLANERISCHE VORGABEN UND HINWEISE

Die in einschlagigen Fachplanen und Fachgesetzen formulierten Ziele, die fur den
vorliegenden Planungsraum relevant sind, werden unter Kap. 3.0 ,Planerische Vorga-
ben und Hinweise“ der Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 47 A umfassend darge-
stellt (Landesraumordnungsprogramm (LROP-VO), Regionales Raumordnungspro-
gramm (RROP), vorbereitende und verbindliche Bauleitplanung. Im Folgenden wer-
den zusatzlich die planerischen Vorgaben und Hinweise aus naturschutzfachlicher
Sicht dargestellt (Landschaftsprogramm, Landschaftsrahmenplan (LRP), naturschutz-
fachlich wertvolle Bereiche / Schutzgebiete, artenschutzrechtliche Belange).

Landschaftsprogramm

Das Niedersachsische Landschaftsprogramm von 1989 ordnet den Planungsraum in
die naturraumliche Region "Watten und Marschen (AuBBendeichsflachen)" ein. In die-
ser Region der Nordseekiiste sind noch groRflachig annahernd natiirliche Okosyste-
me erhalten, deren Schutz hochste Prioritt hat. Der Anteil von schutzwiirdig kartier-
ten Flachen ist in dieser Region mit 9,2 % doppelt so hoch wie der Landesdurch-
schnitt. Vorrangig schutzwirdig sind das Kuistenwatt einschlie3lich Rinnen, Sandban-
ke und -strande, Kustendiinen (Vor-, Weil3-, Grau- und Braundinen), Sumpfe der
nassen Dunentaler, Flusswatt mit Rohrichtzonen, Sandbéanke, Inseln und Weichholz-
auen. Als besonders schutz- und entwicklungsbedurftig sind nahrstoffreiche Rieder
und Sumpfe sowie nahrstoffarme Seen und Weiher aufgefiihrt. Gréaben, Heckengebie-
te, Griunland mittlerer Standorte sowie dorfliche und stadtische Ruderalfluren sind
schutzbedurftig, z. T. auch entwicklungsbedurftig.

Landschaftsrahmenplan
Der Landschaftsrahmenplan des Landkreises Aurich liegt mit Stand vom Mé&rz 1996

vor. Im Landschaftsrahmenplan werden jedoch keine Aussagen oder Mal3nahmen flr
die Insel Norderney getroffen.
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2.3

2.4

Naturschutzfachlich wertvolle Bereiche / Schutzgebiete

Sudlich und 6stlich des Geltungsbereiches befindet sich der Nationalpark ,Nieder-
sachsisches Wattenmeer®. Deckungsgleich mit dem Nationalpark sind das EU-
Vogelschutzgebiet V01 ,Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kusten-
meer* sowie das FFH-Gebiet 001 ,Niedersachsisches Wattenmeer®. Mdgliche Auswir-
kungen der Planung auf die Natura-2000-Gebiete und ihre Schutzguter wurden in ei-
ner FFH-Vertraglichkeitsstudie im Detail untersucht (vgl. Anlage 1)

Im norddstlichen Teil des Geltungsbereichs liegen wertvolle Bereiche fur Brutvogel mit
nationaler Bedeutung (2010, erganzt 2016). Nahezu flachengleich befinden sich wert-
volle Bereiche fur Gastvogel (2018) von nationaler Bedeutung.

Alle genannten Biotoptypen der Graudiinen gehéren zu den nach § 30 BNatSchG in
Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschitzten Biotopen. Die Grasfluren der Kis-
tendiinen gehdren aufRerdem zum FFH-Lebensraumtyp 2130 (,Festliegende Kisten-
dinen mit krautiger Vegetation (Graudinen). In den im Gebiet vorhandenen Misch-
biotopen gehoéren hierzu auch die ruderalisierten Kiistendinen.

Ferner existieren im Geltungsbereich sowie dessen naherer und weiterer Umgebung
keine weiteren ausgewiesenen oder geplanten Schutzgebiete nationa-
len/internationalen Rechts bzw. naturschutzfachlicher Programme (NIEDERSACHSI-
SCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ 2019).

Artenschutzrechtliche Belange

8 44 BNatSchG in Verbindung mit Art. 12 und 13 der FFH-Richtlinie und Art. 5 der
Vogelschutzrichtlinie (V-RL) begrinden ein strenges Schutzsystem fir bestimmte
Tier- und Pflanzenarten (Tier und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Européi-
schen Artenschutzverordnung - (EG) Nr. 338/97 - bzw. der EG-Verordnung Nr.
318/2008 in der Fassung vom 31.03.2008 zur Anderung der EG-Verordnung Nr.
338/97 - aufgefuhrt sind, Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie,
alle européischen Vogelarten, besonders oder streng geschiitzte Tier- und Pflanzen-
arten der Anlage 1 der BArtSchV). Danach ist es verboten,

. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

° wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren
und

. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstoren.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde des § 44 (1) werden um den fir Ein-
griffsvorhaben relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG erganzt, mit dem bestehende
und von der Europaischen Kommission anerkannte Spielraume bei der Auslegung der
artenschutzrechtlichen Vorschriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesi-
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3.0

3.1

chert werden, um akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwen-
dung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen:

Entsprechend dem § 44 (5) BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei
nach § 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften
des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 (2) Satz 1 nur fur die in
Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie fiur die Européi-
schen Vogelarten. Darlber hinaus ist nach nationalem Recht eine Vielzahl von Arten
besonders geschiitzt. Diese sind nicht Gegenstand der folgenden Betrachtung, da
gem. § 44 (5) Satz 5 BNatSchG die Verbote des Absatzes 1 fur diese Arten nicht gel-
ten, wenn die Zulassigkeit des Vorhabens gegeben ist.

Zwar ist die planende Stadt nicht unmittelbar Adressat dieser Verbote, da mit dem
Bebauungsplan in der Regel nicht selbst die verbotenen Handlungen durchgefiihrt
beziehungsweise genehmigt werden. Allerdings ist es geboten, den besonderen Ar-
tenschutz bereits in der Bauleitplanung angemessen zu beriicksichtigen, da ein Be-
bauungsplan, der wegen dauerhaft entgegenstehender rechtlicher Hinderungsgriinde
(hier entgegenstehende Verbote des besonderen Artenschutzes bei der Umsetzung)
nicht verwirklicht werden kann, vollzugsunfahig ist.

Die Belange des Artenschutzes werden im Kap. 3.1.2 und 3.1.3 beriicksichtigt.

BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN

Die Bewertung der bau-, betriebs- und anlagebedingten Umweltauswirkungen des
vorliegenden Planvorhabens erfolgt anhand einer Bestandsaufnahme bezogen auf die
einzelnen, im Folgenden aufgefiihrten Schutzguter. Durch eine umfassende Darstel-
lung des gegenwartigen Umweltzustandes einschlie3lich der besonderen Umwelt-
merkmale im unbeplanten Zustand sollen die umweltrelevanten Wirkungen der Be-
bauungsplanaufstellung herausgestellt werden. Hierbei werden die negativen sowie
positiven Auswirkungen der Umsetzung der Planung auf die Schutzglter dargestellt
und hinsichtlich ihrer Erheblichkeit soweit wie moglich bewertet. Ferner erfolgt eine
Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchfiihrung und Nichtdurchfiihrung der Pla-
nung (,Nullvariante®).

Bestandsaufnahme und Bewertung der einzelnen Schutzguter
Die Bewertung der Umweltauswirkungen richtet sich nach folgender Skala:

- sehr erheblich,

- erheblich,

- weniger erheblich,
- nicht erheblich.

Sobald eine Auswirkung entweder als nachhaltig oder dauerhaft einzustufen ist, kann
man von einer Erheblichkeit ausgehen. Eine Unterteilung im Rahmen der Erheblich-
keit als wenig erheblich, erheblich oder sehr erheblich erfolgt in Anlehnung an die Un-
terteilung der ,Arbeitshilfe zu den Auswirkungen des EAG Bau 2004 auf die Aufstel-
lung von Bauleitplanen — Umweltbericht in der Bauleitplanung (SCHRODTER et al.
2004). Es erfolgt die Einstufung der Umweltauswirkungen nach fachgutachterlicher
Einschatzung und diese wird fir jedes Schutzgut verbal-argumentativ projekt- und
wirkungsbezogen dargelegt. Ab einer Einstufung als ,erheblich® sind Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen vorzusehen, sofern es tUber Vermeidungs- und Minimierungsmal3-
nahmen nicht zu einer Reduzierung der Beeintrachtigungen unter die Erheblichkeits-
schwelle kommt.
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3.1.1

Die Einstufung der Wertigkeiten der einzelnen Schutzguter erfolgt bis auf die Einstu-
fung der Biotopstrukturen beim Schutzgut Pflanzen, bei denen das Bilanzierungsmo-
dell des Niedersachsischen Stadtetages (2013) verwendet wird, in einer Dreistufigkeit.
Dabei werden die Einstufungen ,hohe Bedeutung®, ,allgemeine Bedeutung® sowie
,geringe Bedeutung® verwendet. Die Bewertung erfolgt verbal-argumentativ.

Zum besseren Verstandnis der Einschatzung der Umweltauswirkungen wird im Fol-
genden ein kurzer Abriss Uber die durch die Festsetzungen des Bebauungsplanes
Nr. 47 A verursachten Veranderungen von Natur und Landschaft gegeben.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 47 A wird die Festsetzung von Sonder-
gebieten mit der Zweckbestimmung ,Hafengebundenes Gewerbe® (SO 1) sowie ,Er-
holungsheim Bundeswehr” (SO 2) erméglicht. Dartber hinaus erfolgt die Festsetzung
von Flachen fiur den Gemeinbedarf mit den Zweckbestimmungen ,Betriebshof
NPorts/WSA* sowie ,Zoll* und ,Nationalparkerlebniszentrum®. Ferner werden Stra-
Renverkehrsflachen sowie Verkehrsflachen mit den Zweckbestimmungen ,Aufstell-
platz*, ,Fahrradparken®, ,OPNV/Taxi und ,Parkplatz®, ,FuB- und Radweg“ sowie ,Ha-
fenverkehr” festgesetzt. Ergdnzend dazu erfolgt die Festsetzung von Flachen fur Ver-
sorgungsanlagen mit der Zweckbestimmung ,Elektrizitat” (V1 und V2) sowie privaten
und offentlichen Griunflachen. Darlber hinaus wird eine Flache fiir die Erhaltung von
Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen sowie eine Flache fir Nebenanla-
gen, Stellplatze, Garagen und Gemeinschaftsanlagen mit der Zweckbestimmung
LoStellplatze” festgesetzt. Der im Siuiden des Geltungsbereichs ausgepréagte Biotoptyp,
der dem Schutz nach § 30 BNatSchG unterliegt, wird als Schutzgebiet und Schutzob-
jekt im Sinne des Naturschutzrechts festgesetzt. Es handelt sich um eine sonstige
Grasflur der Graudiinen (KDGS).

Fir das Sondergebiet SO 1 mit der Zweckbestimmung ,Hafengebundenes Gewerbe*
sowie die Flache fir den Gemeinbedarf mit der Zweckbestimmung ,Betriebshof
NPorts/WSA* wird eine Grundflachenzahl (GRZ) von 0,7 festgesetzt. Gemal der
textlichen Festsetzung Nr. 4 darf diese durch die Grundflache von Stellplatzen, Lager-
platzen, Anlieferungsflachen und Zufahrten bis zu einer Grundflachenzahl von 1,0
Uberschritten werden. Fur die Flache fur den Gemeinbedarf mit der Zweckbestim-
mung ,Zoll“ und das Sondergebiet (SO 2) mit der Zweckbestimmung ,Erholungsheim
Bundeswehr* wird eine Grundflachenzahl von 0,5 festgesetzt. Eine Uberschreitung ist
nicht zulassig. Fur die Flache fiur den Gemeinbedarf mit der Zweckbestimmung ,Nati-
onalpark-Erlebniszentrum* erfolgt die Festsetzung einer GRZ von 0,5 zzgl. Uber-
schreitung bis 0,7. Fur die Flachen fir Versorgungsanlagen (V1 und V2) wird eine
Versiegelungsrate von 100% zugrunde gelegt. StralRenverkehrsflachen, Verkehrsfla-
chen besonderer Zweckbestimmung und Stellplatze werden mit einem Versiege-
lungsgrad von 90% beriicksichtigt.

Durch die Aufstellung des Bebauungsplan Nr. 47 A kommt es zu einer gegenuber
dem Bestand geringfiigig geringeren zuléassigen Versiegelung. Ein Kompensationsde-
fizit entsteht in der Betrachtung des Ist-Zustandes und des Planungszustandes den-
noch, da die Biotoptypen in der aktuellen Auspragung Uber hohere Wertigkeiten ver-
fugen als die Biotoptypen, die auf Basis der zugrundeliegenden Planzeichnung in An-
satz gebracht werden kdnnen.

Schutzgut Mensch

Ziel des Immissionsschutzes ist es, Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das
Wasser, die Atmosphare sowie Kultur- und sonstige Sachguter vor schadlichen Um-
welteinwirkungen zu schitzen und dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen
vorzubeugen. Schadliche Umwelteinwirkungen sind auf Menschen, Tiere und Pflan-
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3.1.2

zen, den Boden, das Wasser, die Atmosphére sowie Kultur- und sonstige Sachguter
einwirkende Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen, Licht, Warme, Strah-
len und &hnliche Umwelteinwirkungen, die nach Art, AusmalR oder Dauer geeignet
sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fir die Allge-
meinheit oder die Nachbarschaft herbeizufiihren.

Die technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) konkretisiert die zumut-
bare Larmbelastung in Bezug auf Anlagen i.S.d. Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(BImSchG). Die DIN 18005 — Schallschutz im Stadtebau — enthélt im Beiblatt 1 Orien-
tierungswerte, die bei der Planung anzustreben sind.

Grundlage fiir die Beurteilung ist die Verordnung tber Immissionswerte fir Schadstof-
fe in der Luft (39. BImSchV), mit der wiederum die Luftqualitatsrichtlinie der EU umge-
setzt wurde.

Fur den Menschen stellt das Untersuchungsgebiet bereits gewerblich genutzte Fla-
chen dar und ist dementsprechend schalltechnisch deutlich vorgepragt. Durch das In-
genieurbliro IEL aus Aurich wurde gutachterlich geprift, wie sich die vorhandenen
gewerblichen Nutzungen unter Berlcksichtigung der Vorbelastungen auf die umlie-
genden schitzenswerten Nutzungen auswirken bzw. welche Malinahmen ergriffen
werden mussen, um ein konfliktfreies Nebeneinander unterschiedlicher Nutzungen
und Schutzanspriche zu gewahrleisten.

Entsprechend dieses Gutachtens werden zur Begrenzung der schalltechnischen
Auswirkungen Emissionskontingente (LEK) festgesetzt. Es sind demnach nur Vorha-
ben (Betriebe und Anlagen) zulassig, die die in der Planzeichnung angegebenen
Emissionskontingente (Lek) weder tags noch nachts Uberschreiten. Fir ein Vorhaben
ist demnach zu uberpriifen, ob die flr das Betriebsgrundstiick zugeordneten Emissi-
onskontingente an den benachbarten Immissionsorten eingehalten werden. Den Be-
langen des Immissionsschutzes wird hierdurch Rechnung getragen.

Bewertung
Das Plangebiet und die Umgebung sind durch die vorhandenen Nutzungen und die

Infrastruktur bereits vorbelastet und verfiigen damit Uber eine geringe Bedeutung.
Darliber hinaus erfolgt die Festsetzung von SchallschutzmaRnahmen. Zum derzeiti-
gen Zeitpunkt sind durch die stadtebauliche Beordnung des Plangebietes keine er-
heblichen Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Mensch zu erwarten.

Schutzgut Pflanzen

Gemall dem BNatSchG sind Natur und Landschaft aufgrund ihres eigenen Wertes
und als Grundlage fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung
fur die kiinftigen Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich nach Mal3-
gabe der nachfolgenden Abséatze so zu schitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes einschlie3lich der
Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiter
sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schodnheit sowie der Erholungswert von Natur und
Landschaft auf Dauer gesichert sind. Zur dauerhaften Sicherung der biologi-
schen Vielfalt sind entsprechend dem jeweiligen Gefahrdungsgrad insbeson-
dere

a. lebensfahige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen ein-
schlie3lich ihrer Lebensstatten zu erhalten und der Austausch zwi-
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schen den Populationen sowie Wanderungen und Wiederbesiedelun-
gen zu ermdglichen,

b. Gefahrdungen von naturlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen
und Arten entgegenzuwirken sowie

c. Lebensgemeinschaften und Biotope mit ihren strukturellen und geogra-
fischen Eigenheiten in einer reprasentativen Verteilung zu erhalten; be-
stimmte Landschaftsteile sollen der natirlichen Dynamik Uberlassen
bleiben.

Um Aussagen Uber den Zustand von Natur und Landschaft zu erhalten, wurde eine
Bestandserfassung in Form einer Biotoptypenkartierung durchgefihrt. Die Bestands-
aufnahme der Naturausstattung erfolgte durch Geldndebegehungen im Februar und
Mai 2017.

Die im Folgenden vorgenommene Typisierung der Biotope und die Zuordnung der
Codes (GroRRbuchstaben hinter dem Biotoptyp) beziehen sich auf den Kartierschlis-
sel fur Biotoptypen in Niedersachsen (Drachenfels 2016). Die Nomenklatur der Pflan-
zen basiert auf der Florenliste der Farn- und Blutenpflanzen in Niedersachsen und
Bremen (GARVE 2004).

Durch das Vorhandensein bestimmter Biotope, ihre Auspragung und die Vernetzung
untereinander sowie mit anderen Biotopen kénnen Informationen tber schutzwirdige
Bereiche gewonnen werden.

Im Plangebiet und in dessen unmittelbarer Umgebung befinden sich Biotoptypen aus
folgenden Gruppen:

- Einzelgeholze,
- Biotope der Meereskisten sowie
- Siedlungsbiotope und Verkehrsflachen.

Lage, Verteilung und Ausdehnung der Biotoptypen sind dem Bestandsplan Biotopty-
pen (Plan 1) zu entnehmen.

Biotope der Meereskiisten

Das Plangebiet ist Uberwiegend von anthropogen Uberformten Bereichen gepragt. Nur
im Sudwesten sind am Rande einer mit Beton befestigten Flache von Graudiinenvege-
tation gepréagte Bereiche vorhanden.

Diese bis etwa 0,5 m hohen Diunen werden in den hoheren Bereichen von Strandhafer
(Ammophila arenaria) dominiert. Auf3erdem kommen zahlreich die Sandsegge (Carex
arenaria) und der Gewohnliche Hornklee (Lotus corniculatus) vor. Weitere typische Ar-
ten dieses Bereichs sind der Diinen-Rotschwingel (Festuca rubra arenaria), der Spitz-
wegerich (Plantago lanceolata), das Ganse-Fingerkraut (Potentilla anserina), der Krau-
se Ampfer (Rumex crispus), die Kratzbeere (Rubus caesius) und das Hugel-
Vergissmeinnicht (Myosotis ramosissima). Diese Bereiche werden den Sonstigen
Grasfluren der Graudinen (KDGS) zugeordnet.

Zum Rande einzelner Teilflachen nimmt die Dichte der Vegetationsdecke ab und es
Uberwiegen kleinwiichsige Arten wie Mauerpfeffer (Sedum acre), Krdhenful3-Wegerich
(Plantago coronopus), Blauliches Wiesen-Rispengras (Poa humilis) und Finfméanniges
Hornkraut (Cerastium semidecandrum), auf3erdem Moose wie Tortula ruraliformis und
Rhytidiadelphus squarrosus. Mit einigen Exemplaren ist auch das auf der Vorwarnliste
gefuhrte Sand-Lieschgras (Phleum arenarium) vertreten. Die Artenkombination fihrt zu

Diekmann « Mosebach & Partner — Oldenburger Stral3e 86 — 26180 Rastede



Stadt Norderney: Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 47 A ,Vorderer Hafenbereich*

der Untereinheit der Trockenrasen basenreicher Graudiinen (KDGK), wie sie auch am
FuR’ des nérdlich angrenzenden Deiches vorkommt.

Die stellenweise auftretenden Brennnesseln (Urtica dioica) und Acker-Kratzdisteln
(Cirsium arvense) zeigen Ubergénge zu ruderalisierten Kistendiinen (KDR) an.

Einige der Hecken des Plangebietes wurden mit Kartoffelrosen (Rosa rugosa) ange-
legt. Diese Gehdlze wurden mit dem Nebencode Kartoffelrosengebtisch der Kistendi-
nen (BZH/KGX) gekennzeichnet.

Ein groReres zusammenhangendes Gehdlz mit Silberpappeln (Populus alba), Kartoffel-
rosen und einzelnen Ahornbaumen (Acer spp.) befindet sich im Siden des Plangebie-
tes. Es kann aufgrund der Artenzusammensetzung und der Bodenverhaltnisse als
standortfremdes Kustendiinengeholz (KGY) eingestuft werden.

Biotope der Siedlungsbereiche, Gebaude, Verkehrsflachen

Der gesamte nordliche Teil des Plangebietes ist von Gebauden und Verkehrsflachen
dominiert. Grol3e Flachenanteile sind in unterschiedlichem Ausmafd versiegelt und
den Biotopen der Siedlungsbereiche zuzuordnen. Die Gewerbe- und Ladeflachen im
Hafenbereich sind Uberwiegend mit Betonsteinpflaster unterschiedlicher Farbung be-
festigt (OFZ, OFZb), ebenso die Parkplatzflachen am Hafen (OVPb). Die im Plange-
biet verlaufenden StralRenabschnitte sind ebenfalls teilweise mit Betonsteinpflaster
angelegt und teilweise mit Asphalt versehen.

Am Rande der gewerblichen Flachen und der Gebaude der Hafenwirtschaft befinden
sich kleinflachige Siedlungsgehotlze mit Uberwiegend einheimischen Gehdlzarten
(HSE) wie Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) oder verschiedene Weidenarten
wie Grauweide (Salix cinerea) und Silberweide (Salix alba).

An mehreren Stellen kommen Einzelbaume oder Baumgruppen (HBE) sowie Baum-
reihen (HBA) vor. Vorherrschende Arten sind Schwedische Mehlbeere (Sorbus inter-
media), Berg- und Spitzahorn (Acer pseudoplatanus, A. platanoides) sowie Hangebir-
ke (Betula pendula) und Schwarzkiefer (Pinus nigra). Die Baume erreichen Stamm-
durchmesser bis maximal 0,3 m.

Als Einzelstraucher (BE) kommen Eiben (Taxus baccata) und Schwarzer Holunder
Vor.

Die Scherrasenflaichen im Nahbereich der Gebaude (GR), von denen einige arten-
reich ausgepréagt sind (GRR) sind teilweise stark mit Arten der Graudiinen durchsetzt.
Solche Flachen erhalten das Kiirzel fur die Grasflur der Graudiinen als Nebencode
(GRR/KDGS). Eine langer nicht gemahte Scherrasenflache im Siiden des Plangebie-
tes zeigt Ubergange zu halbruderalen Staudenfluren trockener Standorte (GRR/UHT)
an. Der Deich im Suden und Sudwesten des Plangebietes ist ebenfalls durch arten-
reichen Scherrasen (GRR) gepragt.

Einzelne Flurstiicke im Siden des Gebietes weisen Strukturen von Ziergarten (PH,
PHZ) mit Ziergebuschen (BZE), Zierhecken (BZH) und Scherrasenflachen auf.

Vorkommen von geschiitzten Biotopen

Alle genannten Biotoptypen der Graudiinen gehéren zu den nach § 30 BNatSchG in
Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschitzten Biotopen. Die Grasfluren der Kis-
tendiunen (KDGK, KDGS) gehéren auRerdem zum FFH-Lebensraumtyp 2130 (,Fest-
liegende Kistendiinen mit krautiger Vegetation (Graudiinen)®. In den im Gebiet vor-
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handenen Mischbiotopen gehdren hierzu auch die ruderalisierten Kistendinen
(KDR).

Gemal der ,Hinweise zur Definition und Kartierung der Lebensraumtypen der FFH-
Richtlinie in Niedersachsen (NLWKN, Stand Feb. 2014) sind die im Gebiet vorhan-
denen Lebensraumtypen hinsichtlich des Arteninventars und der Habitatstrukturen
der Wertstufe C (mittlere bis schlechte Auspragung) zuzuordnen.

Vorkommen von gefdhrdeten und besonders oder streng geschiitzten Pflan-
zenarten

Im gesamten Untersuchungsgebiet konnten wahrend der Erfassungen im Februar und
Mai 2017 keine gemalR der Roten Liste der Farn- und Blitenpflanzen in Niedersachsen
und Bremen (GARVE 2004) gefahrdete Pflanzenarten nachgewiesen werden. Mit eini-
gen Exemplaren ist lediglich das auf der Vorwarnliste gefiihrte Sand-Lieschgras (Phle-
um arenarium) vertreten.

Streng geschiitzte Pflanzenarten gemalfd des Anhanges IV der FFH-Richtlinie traten
nicht auf. Hinweise auf Vorkommen dieser Arten liegen derzeit auch nicht vor, so dass
eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung zu den Verboten des § 44 (1) Nr. 4
BNatSchG dementsprechend nicht erforderlich ist.

Bewertung
Zur Ermittlung des Eingriffes in Natur und Landschaft wird das Bilanzierungsmodell

des niedersachsischen Stadtetages von 2013 (Arbeitshilfe zur Ermittlung von Aus-
gleichs- und Ersatzmal3nahmen in der Bauleitplanung) angewendet.

In diesem Modell werden Eingriffsflichenwert und Kompensationsflachenwert ermittelt
und gegenibergestellt. Zur Berechnung des Eingriffsflachenwertes werden zunéchst
Wertfaktoren fir die vorhandenen Biotoptypen vergeben und mit der Grol3e der Fla-
che multipliziert. Analog werden die Wertfaktoren der Biotoptypen der Planungsflache
mit der Flachengrof3e multipliziert und anschlieRend wird die Differenz der beiden
Werte gebildet.

Es werden 6 Wertfaktoren unterschieden:

Wertfaktor Beispiele Biotoptypen

5 = sehr hohe Bedeutung naturnaher Wald; geschutztes Biotop
4 = hohe Bedeutung Baum-Wallhecke

3 = mittlere Bedeutung Strauch-Baumhecke

2 = geringe Bedeutung Intensiv-Grinland

1 = sehr geringe Bedeutung Acker

0 = weitgehend ohne Bedeutung | versiegelte Flache

In der Liste Il des Bilanzierungsmodells (Ubersicht iiber die Biotoptypen in Nieder-
sachsen) sind den einzelnen Biotoptypen entsprechende Wertfaktoren zugeordnet.
Fur die im Plangebiet vorhandenen bzw. geplanten Biotope ergeben sich folgende
Wertstufen:

Tabelle 1:Im Geltungsbereich erfasste Biotoptypen und ihre Bewertung

Biotoptyp Wert- |Anmerkungen

faktor
Trockenrasen basenreicher 5 sehr hohe Bedeutung fiir Arten und Lebensge-
Graudiinen (KDGK) meinschaften
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3.1.3

Biotoptyp Wert- | Anmerkungen
faktor

Sonstiges standortfremdes Kiis- 5 sehr hohe Bedeutung fur Arten und Lebensge-

tendiinengeholz (KGY) meinschaften

Brombeergestriipp (BRR) 3 mittlere Bedeutung fiir Arten und Lebensgemein-
schaften

Siedlungsgehdlz aus Uberwie- 3 mittlere Bedeutung fiir Arten und Lebensgemein-

gend heimischen Baumarten schaften

(HSE)

Ziergebusch aus tiberwiegend 2 geringe Bedeutung fir Arten und Lebensgemein-

einheimischen Geholzarten schaften

(BZE)

Zierhecke (BZH) 2 geringe Bedeutung fir Arten und Lebensgemein-
schaften

Artenreicher Scherrasen (GRR) 1 sehr geringe Bedeutung fiir Arten und Lebensge-
meinschaften

Scherrasen (GR) 1 sehr geringe Bedeutung fir Arten und Lebensge-
meinschaften

Hausgarten (PH) 1 sehr geringe Bedeutung fiir Arten und Lebensge-
meinschaften

Neuzeitlicher Ziergarten (PHZ) 1 sehr geringe Bedeutung fir Arten und Lebensge-
meinschaften

Sonstige befestigte Flache 0 weitgehend ohne Bedeutung fir Arten und Le-

(OF2) bensgemeinschaften

Parkplatz (OVP) 0 weitgehend ohne Bedeutung fiir Arten und Le-
bensgemeinschaften

Stral3e (OVS) 0 weitgehend ohne Bedeutung fir Arten und Le-
bensgemeinschaften

Weg (OVW) 0 weitgehend ohne Bedeutung fur Arten und Le-
bensgemeinschaften

Klstenschutzbauwerk (KXK) 0 Weitgehend ohne Bedeutung fir Arten und Le-
bensgemeinschaften

Hinsichtlich der Umweltwirkungen auf das Schutzgut Pflanzen ist zu konstatieren,
dass das Plangebiet bereits in weiten Teilen von gewerblich genutzten Flachen und
Verkehrsflachen eingenommen wird. Dartber hinaus befinden sich unterschiedliche,
kleinteilige Gehdlzstrukturen sowie Griinflachen im Geltungsbereich des vorliegenden
Bebauungsplans. Somit weist der Planungsraum in Teilbereichen eine sehr hohe,
allgemeine Bedeutung und in den Arealen mit hoher Versiegelungsrate eine geringe
Bedeutung fur Arten und Lebensgemeinschaften auf. Aufgrund des Verlustes von Le-
bensraum fir Pflanzen sind die Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen als
erheblich zu bewerten.

Schutzgut Tiere

Fur das Schutzgut Tiere gelten die tibergeordneten Ziele wie fur das Schutzgut Pflan-
zen (vgl. Kapitel 3.1.2).

Aufgrund der stadtebaulichen Vorpragung sind faunistische Erhebungen im Plange-
biet nicht erforderlich. Das Plangebiet wird zu einem Grol3teil von versiegelten FI&-
chen sowie Bestandsgeb&auden in Uberwiegend gewerblicher Nutzung eingenommen.

Es ist aufgrund der vorhandenen Strukturen und der Nutzung davon auszugehen,
dass z. B. bei der faunistischen Gruppe der Vdgel Arten des Siedlungsbereiches vor-
kommen kénnen. Diese Arten weisen eine breite 6kologische Amplitude auf und sind
in der Lage bei Stérungen auf Ersatzbiotope der Umgebung auszuweichen. Insge-
samt sind im Plangebiet und daran angrenzend vorwiegend Vogelarten anzunehmen,
die sich an die Anwesenheit des Menschen gewdhnt haben.
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Es ist davon auszugehen, dass das Arteninventar im Bereich des Plangebietes aus
weit verbreiteten und allgemein haufigen Arten besteht. Aufgrund der stadtebaulichen
Vorpragung und Nutzung des Gebietes werden die Auswirkungen des geplanten Vor-
habens aus das Schutzgut Tiere als nicht erheblich eingestuft.

Spezielle artenschutzrechtliche Prifung

Durch die Realisierung der Planung werden vereinzelte Gehdlzstrukturen Uberplant.
Diese Strukturen stellen potenzielle Fortpflanzungs-, Aufzucht- und Ruhestatten dar.
Mit der Uberplanung dieser Strukturen kénnten artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stande gemal § 44 BNatSchG verbunden sein. Zur Uberprifung der Auswirkungen
der Planung auf die verschiedenen Arten unter Berlicksichtigung der Verbotstatbe-
stande wird im Folgenden eine artenschutzrechtliche Prifung fir Flederméuse und
Brutvdgel durchgeflhrt.

Tierarten des Anhanges |V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Fur den Planungsraum liegen derzeit keine Informationen Uber besondere Wertigkei-
ten vor. Aufgrund der vorhandenen Strukturen und Nutzungen im Plangebiet und da-
ran angrenzend wird ein Vorkommen weiterer Tierarten gemafd Anhang IV der FFH-
Richtlinie (z. B. Amphibien) zum gegenwartigen Zeitpunkt ausgeschlossen.

Fledermause

Prifung des Zugriffsverbots (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) sowie des Schadigungsverbots
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Es kann nicht abschlieBend ausgeschlossen werden, dass die vorhandenen Geholz-
strukturen den Flederméusen als Fortpflanzungs- und Ruhestatten dienen, indem ein-
zelne eventuell vorhandene Baumhdohlen zeitweise als Sommer-, Zwischen- oder
Balzquartiere bezogen werden, aber auch Winterquartiere einzelner Arten kdnnen
nicht ausgeschlossen werden. Die fur die Planung mdglicherweise unumganglichen
Fallungen von Baumen sowie dem Abriss von Gebauden mit eventuellem Quartierpo-
tenzial fur Flederméause sind somit grundsatzlich auBerhalb der Aktivitatszeit der Fle-
dermause durchzufiihren, um mdgliche Toétungen weitestgehend ausschlieRen zu
kénnen. Die Arbeiten kénnen somit nur von Anfang Oktober bis Ende Februar des
Folgejahres durchgefiihrt werden. Unmittelbar vor den Fall- und Abrissarbeiten sind
die Baume und Gebaude durch eine sachkundige Person auf die Bedeutung fiir das
Fledermausvorkommen zu tberprufen. Sind Individuen/Quartiere vorhanden, so sind
die Arbeiten umgehend einzustellen und das weitere Vorgehen ist mit der Unteren Na-
turschutzbehodrde des Landkreises Aurich abzustimmen.

Sofern die vorgeschlagenen VorsorgemafRnahmen durchgefiihrt werden, sind etwaige
schadliche Wirkungen mit der Realisierung der vorliegenden Bauleitplanung nicht zu
erwarten. Unter Voraussetzung der oben genannten Vorsorgemafnahmen sind das
Zugriffsverbot und das Schadigungsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 und Nr. 3
BNatSchG nicht einschlagig.

Prifung des Stérungsverbots (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Ein Verbotstatbestand im Sinne des 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegt vor, wenn es zu ei-
ner erheblichen Stérung der Art kommt. Diese tritt dann ein, wenn sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population der jeweiligen Art verschlechtert. Die lokale Po-
pulation kann definiert werden als (Teil-)Habitat und Aktivitatsbereich von Individuen
einer Art, die in einem fiur die Lebensraumanspriiche der Art ausreichend raumlich-
funktionalen Zusammenhang stehen.
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Der Erhaltungszustand der Population kann sich verschlechtern, wenn aufgrund der
Storung einzelne Tiere durch den verursachten Stress so geschwacht werden, dass
sie sich nicht mehr vermehren kdnnen (Verringerung der Geburtenrate) oder sterben
(Erh6hung der Sterblichkeit). Weiterhin kdme es zu einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes, wenn die Nachkommen aufgrund einer Stérung nicht weiter versorgt
werden kénnen.

Baubedingte Stérungen durch Verlarmung und Lichtemissionen wahrend sensibler
Zeiten (Aufzucht- und Fortpflanzungszeiten) sind in Teilbereichen grundsatzlich mog-
lich. Erhebliche und dauerhafte Stérungen durch baubedingte Larmemissionen
(Baumaschinen und Baufahrzeuge) sind in dem vorliegenden Fall jedoch nicht zu er-
warten, da die Bautatigkeit auf einen begrenzten Zeitraum beschrénkt ist und auf3er-
halb der Hauptaktivitatszeit der Fledermause d.h. am Tage und nicht in der Nacht
stattfindet. Ein hierdurch ausgeldster langfristiger Verlust von potenziellen Quartieren
in der Umgebung ist unwahrscheinlich. Bei dem geplanten Vorhaben ist auch auf-
grund der Vorbelastungen nicht von einer Stérung fur die in diesem Areal moglicher-
weise vorkommenden Arten auszugehen. Deshalb ist auch nicht damit zu rechnen,
dass ein Teilbereich fir die betroffenen Individuen der lokalen Population verloren
geht. Eine erhebliche Stérung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population, die einen wesentlich tber den Geltungsbereich hin-
ausreichenden Aktionsradius haben dirfte, ist ungeachtet dessen nicht anzunehmen.

Der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist daher nicht ein-
schlagig.

Geschutzte wildlebende Vogelarten im Sinne von Art. 1 der Vogelschutzrichtli-
nie

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 47 A wurden gemaR den Erfassungen
des NLWKN im Rahmen der regelmafligen Wasser- und Watvogelzéhlungen sowie
auf Grundlage von Brutvogelzdhlungen in den Jahren 2015 und 2016 keine Brutvo-
gelarten erfasst. Lediglich der sidliche Teilbereich des Plangebietes wurde vom
Meerstrandlaufer als Gastvogel genutzt. Das nahere Umfeld des Geltungsbereiches
des Bebauungsplanes Nr. 47 A weist kaum bzw. keine natirlichen Strukturen auf.
Dennoch kdnnen verschiedene europaische Vogelarten potenziell vorkommen, die
hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande zu betrachten sind. Es
werden aufgrund der vorgepragten Strukturen innerhalb des Geltungsbereiches vor-
nehmlich Arten des Siedlungsbereiches vorkommen. Diese Arten weisen eine breite
Okologische Amplitude auf und sind in der Lage, bei Stérungen auf Ersatzbiotope
auszuweichen. Weiterhin handelt es sich hier vorwiegend um Arten, die an die Anwe-
senheit des Menschen gewohnt sind.

Prifung des Zugriffsverbots (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) sowie des Schadigungsverbots
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Hinsichtlich der Fortpflanzungsstétten sind verschiedene Vogelgruppen zu unter-
scheiden, die unterschiedliche Nistweisen und Raumanspriiche aufweisen. Dabei
kann es sich um typische Geholzbriter oder auch um Arten, die auf dem Boden bru-
ten, handeln. Aufgrund der Naturausstattung ist im Geltungsbereich lediglich das
Vorkommen von gehdlzbritenden Arten anzunehmen.

Nahezu samtliche potenziell vorkommende Arten sind in der Lage, sich in der ndchs-
ten Brutperiode einen neuen Niststandort zu suchen, dennoch kann ein Vorkommen
von permanenten Fortpflanzungsstatten nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund
maoglicher Geholzbeseitigungen ist es angezeigt, dass die Gehdlze in den Monaten
von Anfang Oktober bis Ende Februar, also nur au3erhalb der Brutzeit entfernt wer-
den, um eventuell vorhandene Nistplatze oder Individuen nicht zu zerstéren bzw. zu
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beeintrachtigen (Vermeidungsmanahme). Unmittelbar vor den Fallarbeiten sind die
Baume oder bei Abriss die Geb&ude durch eine sachkundige Person auf die Bedeu-
tung fur hohlenbewohnende Vogelarten zu Uberprifen. Sind Individuen/Quartiere
vorhanden, so sind die Arbeiten umgehend einzustellen und das weitere Vorgehen ist
mit der Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Aurich abzustimmen.

Der Begriff Ruhestatte umfasst die Orte, die fur ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere
oder Tiergruppen zwingend v. a. fur die Thermoregulation, die Rast, den Schlaf oder
die Erholung, die Zuflucht sowie die Winterruhe erforderlich sind. Vorkommen solcher
bedeutenden Statten sind innerhalb des Plangebietes aufgrund der Naturausstattung
auszuschlieRen, so dass kein Verbotstatbestand verursacht wird.

Mogliche Toétungen von Individuen durch betriebsbedingte Kollisionen mit Fahrzeugen
vom bspw. Zulieferverkehr oder mit Gebauden gehen nicht Uber das allgemeine Le-
bensrisiko hinaus und stellen daher keinen Verbotstatbestand dar. Bei dem Untersu-
chungsraum handelt es sich um eine standort- und strukturtypische Nutzung ohne er-
hohte punktuelle oder flachige Nutzungshaufigkeit von bestimmten Vogelarten. Den
Bereich queren keine traditionellen Flugrouten bzw. besonders stark frequentierte
Jagdgebiete von Vdgeln, so dass eine signifikante Erhéhung von Kollisionen und ei-
ner damit verbundenen Mortalitdt auszuschlieRen ist.

Somit ist festzustellen, dass unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmalnahmen
die Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG nicht erfullt
sind.

Prifung des Storungsverbots (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

In Bezug auf das Stdrungsverbot wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderzeiten lassen sich Stérungen in Form von Larmimmissi-
onen aufgrund der geplanten Erweiterung nicht ganz vermeiden. Stérungen wahrend
sensibler Zeiten sind daher méglich, erfillen jedoch nur dann den Verbotstatbestand,
wenn sie zu einer Verschlechterung der lokalen Population der betroffenen Arten fih-
ren.

Von erheblichen Stérungen wahrend der Mauserzeit, die zur Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren, ist nicht auszugehen. Dies hangt
damit zusammen, dass es nur zu einer Verschlechterung k&me, wenn die Stérung von
Individuen wahrend der Mauserzeit zum Tode derselben und damit zu einer Erh6hung
der Mortalitat in der Population fihren wirde. Die im Plangebiet potentiell vorkom-
menden Arten bleiben jedoch auch wahrend der Mauser mobil und kdnnen gestorte
Bereiche verlassen und Ausweichhabitat in der Umgebung aufsuchen.

Weiterhin sind erhebliche Stérungen wahrend Uberwinterungs- und Wanderzeiten
auszuschlieRen. Das Plangebiet stellt keinen Rast- und Nahrungsplatz fur darauf
zwingend angewiesene Vogelarten dar. Die im Plangebiet zu erwartenden Végel sind
an die verkehrs- und siedlungsbedingten Beunruhigungen (auch durch die bereits an-
grenzende bestehende Nutzung) gewdhnt und in der Lage, bei Stérungen in der Um-
gebung vorhandene &hnliche Habitatstrukturen (Geholzbestande) aufzusuchen. Durch
die Planung kommt es zu keinen ungewohnlichen Scheucheffekten, die zu starker
Schwéachung und zum Tod von Individuen fihren werden.

Hinsichtlich des Stérungsverbotes wéahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit ist
ebenfalls nicht mit der Erfullung von Verbotstatbestdnden zu rechnen. Die zu erwar-
tenden Arten sind nicht auf einen Niststandort angewiesen. Gestorte Bereiche kom-
men daher fur die Nistplatzwahl von vornherein nicht in Frage. Sollten einzelne Indivi-
duen durch plétzlich auftretende erhebliche Stérung, z. B. Larm, zum dauerhaften
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3.14

3.15

Verlassen des Nestes und zur Aufgabe ihrer Brut veranlasst werden, fuhrt dies nicht
automatisch zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion der im Plangebiet zu erwartenden Arten. Nistausfélle sind auch durch natirliche
Gegebenheiten, wie z. B. Unwetter und Fral3feinde gegeben. Durch Zweitbruten und
die Wahl eines anderen Niststandortes sind die Arten i.d.R. in der Lage solche Ausfal-
le zu kompensieren. Es kann zudem aufgrund der bereits stark vorgepragten Struktu-
ren westlich des Plangebietes davon ausgegangen werden, dass die vorkommenden
Arten an gewisse fUr Siedlungen typische Stérquellen gewdhnt sind.

Fazit

Im Ergebnis der Betrachtung bleibt festzustellen, dass die Verbotstatbestande nach
§ 44 BNatSchG unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafl3nahmen nicht einschla-
gig sind.

Biologische Vielfalt

Als Kriterien zur Beurteilung der Vielfalt an Lebensraumen und Arten wird die Vielfalt
an Biotoptypen und die damit verbundene naturraum- und lebensraumtypische Arten-
vielfalt betrachtet, wobei Seltenheit, Gefahrdung und die generelle Schutzverantwor-
tung auf internationaler Ebene zusétzlich eine Rolle spielen.

Das Vorkommen der verschiedenen Arten und Lebensgemeinschaften wurde in den
vorangegangenen Kapiteln zu den Schutzgutern Pflanzen und Tiere ausfihrlich dar-
gestellt. Ebenso werden hier die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgtter
Pflanzen und Tiere betrachtet und bewertet.

Bewertung
Unter Berlicksichtigung der prognostizierten Auswirkungen des Vorhabens werden fir

die Biologische Vielfalt insgesamt keine erheblichen negativen Auswirkungen durch
die Realisierung der Planinhalte erwartet. Die geplante Realisierung des Planvorha-
bens ist damit mit den betrachteten Zielen der Artenvielfalt sowie des Okosystem-
schutzes der Rio-Konvention von 1992 vereinbar und widerspricht nicht der Erhaltung
der biologischen Vielfalt bzw. beeinflusst diese nicht im negativen Sinne.

Schutzgut Boden und Flache

Der Boden nimmt mit seinen vielfaltigen Funktionen eine zentrale Stellung im Okosys-
tem ein. Neben seiner Funktion als Standort der natirlichen Vegetation und der Kul-
turpflanzen weist er durch seine Filter-, Puffer- und Transformationsfunktionen gegen-
Uber zivilisationsbedingten Belastungen eine hohe Bedeutung fir die Umwelt des
Menschen auf. GemaR § 1a (2) BauGB ist mit Grund und Boden sparsam umzuge-
hen, wobei zur Verringerung der zusatzlichen Inanspruchnahme von Flachen fur bau-
liche Nutzungen die Moglichkeiten der Entwicklung der Gemeinde insbesondere durch
Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und andere MalRnahmen zur
Innenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige Mal3 zu
begrenzen sind.

Auf Basis des Bundes-Bodenschutzgesetzes (BBodSchG) gilt es, nachhaltig die
Funktionen des Bodens zu sichern oder wiederherzustellen. Hierzu sind schadliche
Bodenveranderungen abzuwehren, der Boden und Altlasten sowie hierdurch verur-
sachte Gewasserverunreinigungen zu sanieren und Vorsorge gegen nachteilige Ein-
wirkungen auf den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beein-
trachtigungen seiner naturlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Na-
tur- und Kulturgeschichte so weit wie mdglich vermieden werden.
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3.1.6

Der Geltungsbereich wird gemaf den Darstellungen der Bodenkarte von Niedersa-
chen des Datenservers des Landesamtes fur Bergbau, Energie und Geologie (LBEG
2019) vollstandig von Auftragsflachen dargestellt.

Suchraume fiur schutzwirdige Boden werden im Geltungsbereich nicht angezeigt.

Des Weiteren sind im Plangebiet Uber den Datenserver des LBEG (2019) sulfatsaure
bzw. potenziell sulfatsaure Boden dargestellt. Diese befinden sich im sudlichen Teil-
bereich des Plangebietes. Das Gefahrdungspotenzial sulfatsaurer Boden ergibt sich
durch

e extreme Versauerung (pH <4,0-2,5) des Bodens bzw. Baggergutes mit der
Folge von Pflanzenschaden,

e deutlich erhohte Sulfatkonzentrationen im Bodenwasser bzw. Sickerwasser,

e erhohte Schwermetallverfligbarkeit bzw. -l6slichkeit und erhéhte Schwerme-
tallkonzentrationen im Sickerwasser,

e hohe Gehalte an betonschédlichen Stoffen (SO4-, Sauren),

¢ hohe Korrosionsgefahr fir Stahlkonstruktionen.

Insgesamt flhren diese Eigenschaften bei Auftreten zu Problemen bei der Behand-
lung von Bodenmaterial in den betroffenen Regionen. Eine Bewertung von Bdden vor
einer Baumalnahme dient der Abschétzung des Versauerungspotenzials des umzu-
lagernden Materials. Es sind im Rahmen der konkreten Umsetzung der Baumaf3nah-
men die Saureneutralisationskapazitaten sowie die Puffermdglichkeiten zur Vermei-
dung eines Absenkens des pH-Wertes Uber die Beprobung des Bodens zu ermitteln.
Es wird geraten, dass vor Beginn der BaumafBhahmen u. a. mittels Feldmethoden der
Kalkgehalt des Bodens geprtft werden sollte. Es sind bei Umsetzung des Vorhabens
die vorgeschlagenen MafRnahmen gem. Geofakten 25 des LBEG zu beachten.

Bewertung
Dem Schutzgut Boden wird aufgrund seiner Vorpragung durch bereits bestehende

Siedlungsstrukturen eine allgemeine Bedeutung beigemessen. Es handelt sich um be-
reits groR3flachig bebaute und versiegelte Bereiche. Der Versiegelungsgrad wird sich
mit der Aufstellung des vorliegenden Bebauungsplans geringfligig verringern. Es wer-
den demnach keine erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Boden
erwartet.

Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser stellt einen wichtigen Bestandteil des Naturhaushaltes dar und
bildet die Lebensgrundlage fur Menschen, Tiere und Pflanzen. Auf Basis des Wasser-
haushaltsgesetzes gilt es, durch eine nachhaltige Gewasserbewirtschaftung die Ge-
wasser als Bestandteil des Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Menschen, als
Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu schitzen. Im Rahmen
der Umweltprifung ist das Schutzgut Wasser unter dem Aspekt der Auswirkungen auf
den Grundwasserhaushalt, auf die Wasserqualitdt sowie auf den Zustand des Ge-
wassersystems zu betrachten. Im Sinne des Gewasserschutzes sind Mal3hahmen zu
ergreifen, die zu einer Begrenzung der Flachenversiegelung und der damit einherge-
henden Zunahme des Oberflachenwassers, zur Férderung der Regenwasserversicke-
rung sowie zur Vermeidung des Eintrags wassergeféahrdender Stoffe fiihren.

Grundwasser
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3.1.7

Grundwasser hat eine wesentliche Bedeutung fur die Leistungsfahigkeit des Natur-
haushaltes, als Naturgut der Frischwasserversorgung und als Bestandteil grundwas-
sergepragter Boden. GemalR den Darstellungen des LBEG (2019) liegt die Grundwas-
serneubildungsrate im Uberwiegenden Teil des Plangebietes mit 201 bis 250 mm/a im
mittleren Bereich. Das Schutzpotenzial des Grundwassers liegt im gesamten Plange-
biet und seiner ndheren Umgebung im geringen Bereich.

Oberflachenwasser
Nach derzeitigem Kenntnisstand liegen im Geltungsbereich keine Oberflachengewas-
ser vor.

Bewertung
Insgesamt wird dem Schutzgut Wasser eine allgemeine Bedeutung zugesprochen. Es

handelt sich bei dem Plangebiet und seiner Umgebung weder um ein Wasserschutz-
gebiet noch um einen besonderen Bereich zur Trinkwassergewinnung.

Das Planvorhaben wird umweltrelevante Auswirkungen fur das Schutzgut Wasser in
seiner wichtigen Funktion fir den Naturhaushalt mit sich bringen. Die Festsetzungen
des Bebauungsplanes Nr. 47 A wird keine Erhdhung der Flachenversiegelung mit sich
bringen. Es ist daher von keinen erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut
Wasser auszugehen.

Schutzgut Klima und Luft

Aufgrund der Nahe zur Nordsee und die vorrangig aus westlichen und nordwestlichen
Richtungen wehenden Winde wird eine konstante Zufuhr von Seeluft und damit ein
standiger Austausch der Luftmassen bewirkt. Dariiber hinaus zeichnet sich das Klima
durch milde Winter und kiihle Sommer und damit eine geringe Temperaturamplitude
aus. Die durchschnittliche Jahrestemperatur liegt bei 8,5°C. Ferner verfugt der Land-
kreis Aurich Uber eine hohe Luftfeuchtigkeit und reichlich Niederschlage. Der mittlere
Jahresniederschlag liegt bei 730 bis 750 mm.

Luftverunreinigungen (Rauch, Staube, Gase, Geruchsstoffe) oder Luftver&nderungen
sind Belastungen des Klimas, die sowohl auf der kleinrAumigen Ebene als auch auf
der regionalen oder globalen Ebene Auswirkungen verursachen kénnen. Neben den
Belastungen bzw. Gefahrdungen durch Luftschadstoffe werden im Zuge der Umwelt-
prifung auch klimarelevante Bereiche und deren mogliche Beeintrachtigungen be-
trachtet und in der weiteren Planung berlcksichtigt. Dazu gehéren Flachen, die auf-
grund ihrer Vegetationsstruktur, inrer Topografie oder ihrer Lage geeignet sind, nega-
tive Auswirkungen der Luft zu verringern und fir Luftreinhaltung, Lufterneuerung oder
Temperaturausgleich zu sorgen.

Bewertung
Die mit der Umsetzung der Planung einhergehenden CO»-Emissionen sind mit Folgen

fur das globale Klima von Bedeutung. Seit dem 1. Januar 2016 wurden im Rahmen
der Novelle der Energieeinsparverordnung vom 1. Mai 2014 die energetischen Anfor-
derungen an Neubauten angehoben. Damit soll ein nahezu klimaneutraler Gebaude-
bestand erreicht werden und somit maf3geblich zu einer Verringerung des Energie-
verbrauchs sowie damit einhergehend zu einer Verringerung der Klima- und Schad-
stoffbelastung beigetragen werden.

Insgesamt wird dem Schutzgut Klima und Luft eine allgemeine Bedeutung zugespro-
chen, da das Plangebiet durch die grof3flachige Versiegelung gekennzeichnet ist.

Durch die Umsetzung des Planvorhabens sind aufgrund der Vorpragung des Plange-
bietes und der nahezu ausschlief3lich beregelnden Funktion des vorliegenden Bebau-
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3.1.8

3.1.9

3.2

ungsplanes sowie die ausgleichenden Winde auf der Insel Norderney keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen zu erwarten.

Schutzgut Landschaft

Da ein Raum immer in Wechselbeziehung und -wirkung zu seiner ndheren Umgebung
steht, kann das Planungsgebiet nicht isoliert, sondern muss vielmehr im Zusammen-
hang seines stadt- sowie naturraumlichen Gefliges betrachtet werden.

Das Schutzgut Landschaft zeichnet sich durch ein harmonisches Geflige aus vielfalti-
gen Elementen aus, das hinsichtlich der Aspekte Vielfalt, Eigenart oder Schénheit zu
bewerten ist.

Das Plangebiet umfasst den vorderen Hafenbereich der Insel Norderney. Der Pla-
nungsraum weist durch die im Plangebiet vorhandenen sowie angrenzenden Struktu-
ren und Nutzungen eine starke Vorpragung auf.

Bewertung
Dem Plangebiet wird aufgrund der Vorpragung durch die vorhandenen und angren-

zenden Strukturen eine allgemeine Bedeutung in Hinblick auf das Schutzgut Land-
schaft zugesprochen.

Das Landschaftsbild wird sich durch die Realisierung der Planung, die weitgehend ei-
ne beordnende Funktion hat, nur geringfligig verandern. Insgesamt werden die Um-
weltauswirkungen auf das Schutzgut Landschaft durch die vorliegende Planung als
nicht erheblich eingestuft.

Schutzgut Kultur- und Sachguter

Der Schutz von Kulturgutern stellt im Rahmen der baukulturellen Erhaltung des Orts-
und Landschaftsbildes gem. § 1 (5) BauGB eine zentrale Aufgabe in der Bauleitpla-
nung dar. Als schiitzenswerte Sachgtter werden natirliche oder vom Menschen ge-
schaffene Guter betrachtet, die von geschichtlicher, wissenschatftlicher, arch&ologi-
scher oder stadtebaulicher Bedeutung sind.

Im Planbereich sind keine Kultur- und Sachgtter vorhanden.

Bewertung
Aufgrund fehlender Kultur- und Sachgiter im Plangebiet sind keine Beeintrachti-

gungen zu erwarten.
Wechselwirkungen

Bei der Betrachtung der Wechselwirkungen soll sichergestellt werden, dass es sich
bei der Prifung der Auswirkungen nicht um eine rein sektorale Betrachtung handelt,
sondern sich gegenseitig verstarkende oder addierende Effekte beriicksichtigt werden
(KOPPEL et al. 2004). So stellt der Boden Lebensraum und Nahrungsgrundlage fir
verschiedene Faunengruppen wie Végel, Amphibien, Libellen etc. dar, so dass bei ei-
ner Versiegelung nicht nur der Boden mit seinen umfangreichen Funktionen verloren
geht, sondern auch Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere zu erwarten
sind. Negative, sich verstdrkende Wechselwirkungen, die Gber das Mald der bisher
durch das Vorhaben ermittelten Auswirkungen hinausgehen, sind jedoch nicht zu
prognostizieren.
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3.3

3.4

Kumulierende Wirkungen

Aus mehreren, fur sich allein genommen geringen Auswirkungen kann durch Zusam-
menwirkung anderer Plane und Projekte und unter Bertcksichtigung der Vorbelastun-
gen eine erhebliche Auswirkung entstehen (EU-KomMmMISSION 2000). Fur die Ermittlung
maoglicher erheblicher Beeintrachtigungen sollte darum auch die Zusammenwirkung
mit anderen Planen und Projekten einbezogen werden.

Um kumulativ wirken zu kénnen, mussen folgende Bedingungen fr ein Projekt erfullt
sein: Es muss zeitlich zu Uberschneidungen kommen, ein raumlicher Zusammenhang
bestehen und ein gewisser Konkretisierungsgrad des Projektes gegeben sein.

Derzeit liegen keine Kenntnisse Uber Plane oder Projekte vor, die im raumlichen
Wirkbereich des geplanten Vorhabens liegen und einen hinreichenden Planungsstand
haben sowie im gleichen Zeitraum umgesetzt werden.

Zusammengefasste Umweltauswirkungen

Durch die Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 47 A ,Vorderer Hafenbereich®
kommt es zu einem Verlust von Pflanzen durch zusatzliche Flachenversiegelungen,
was als erhebliche Beeintrachtigung zu bewerten ist. Fir die Schutzgiter Mensch,
Tiere, Boden und Wasser, biologische Vielfalt, Klima und Luft sowie Landschaft und
Kultur und Sachguter sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu prognostizieren.
Unfélle oder Katastrophen, welche durch die Planung ausgelést werden kdnnten so-
wie negative Umweltauswirkungen, die durch aufRerhalb des Plangebietes auftretende
Unfalle und Katastrophen hervorgerufen werden kénnen, sind nicht zu erwarten.

Die zu erwartenden Umweltauswirkungen bei Realisierung des Vorhabens werden

nachfolgend tabellarisch zusammengestellt und hinsichtlich ihrer Erheblichkeit beur-
teilt.

Tabelle 2: Zu erwartende Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter und ihre Bewertung

Schutzgut Beurteilung der Umweltauswirkungen Erheblichkeit
Mensch e keine erhebliche Beeintrachtigung -
Pflanzen e Erhebliche negative Auswirkungen durch Verlust von .

Biotopstrukturen
Tiere e keine erhebliche Beeintrachtigung -
BIC\)/IiOe?;;ﬁhe e keine erhebliche Beeintrachtigung -

BoFcigghuend e keine erhebliche Beeintrachtigung -

Wasser e keine erhebliche Beeintrachtigung -
Klima e keine erhebliche Beeintrachtigung -
Luft e keine erhebliche Beeintrachtigung -
Landschaft e keine erhebliche Beeintrachtigung -
gggﬁé [l;tr;? e keine erhebliche Beeintrachtigung -
Wekcijhnsge;\r/]wr— e keine erheblichen Auswirkungen -

**+ sehr erheblich/ ¢¢ erheblich/ « weniger erheblich / = nicht erheblich
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4.0

4.1

4.2

5.0

5.1

5.1.1

5.1.2

ENTWICKLUNGSPROGNOSEN DES UMWELTZUSTANDES
Entwicklung des Umweltzustandes bei Planungsdurchfiihrung

Bei der konkreten Umsetzung des Planvorhabens ist mit den oben genannten Um-
weltauswirkungen zu rechnen. Durch die Realisierung der Festsetzungen des Bebau-
ungsplans Nr. 47 A wird eine stadtebauliche Beregelung im Gebiet der Stadt Nor-
derney erfolgen.

Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfihrung - Nullvariante

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung bleiben die bestehenden Nutzungen unverandert
erhalten. Die im Plangebiet vorhandenen Strukturen wiirden weiterhin in ihrer derzei-
tigen Form erhalten bleiben. Fur Arten und Lebensgemeinschaften wirde der bisheri-
ge Lebensraum unveranderte Lebensbedingungen bieten. Boden und Grundwasser-
verhaltnisse wirden sich bei Nichtdurchfihrung der Planung nicht verandern.

VERMEIDUNG / MINIMIERUNG UND KOMPENSATION NACHTEILIGER
UMWELTAUSWIRKUNGEN

Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft zu unterlassen. Verbleiben nach Ausschopfung aller Vermei-
dungs- bzw. Minimierungsmaflnahmen erhebliche Beeintrachtigungen des Natur-
haushaltes, so sind gem. § 15 (2) BNatSchG Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen
durchzufihren.

Obwonhl durch die Aufstellung des Bebauungsplanes selbst nicht in den Naturhaushalt
und das Landschaftsbild eingegriffen werden kann, sondern nur durch dessen Reali-
sierung, ist die Eingriffsregelung dennoch von Bedeutung, da nur bei ihrer Beachtung
eine ordnungsgemalfe Abwagung aller 6ffentlichen und privaten Belange moglich ist.

Vermeidung und Minimierung
Schutzgut Mensch

Folgende MalRnahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und -
minimierung Rechnung und werden daher verbindlich festgesetzt:

o Innerhalb des festgesetzten Sondergebietes (SO1) mit der Zweckbestimmung
,Hafengebundenes Gewerbe“ sowie innerhalb der Gemeinbedarfsflache mit
der Zweckbestimmung ,Betriebhof NPorts/WSA* sind ausschlie3lich Vorhaben
(Betriebe und Anlagen) zulassig, deren Gerdusche die in der Planzeichnung
angegebenen Emissionskontingente LEK nach DIN 45691 weder tags (6:00
Uhr — 22:00 Uhr) noch nachts (22:00 — 6:00 Uhr) tberschreiten. Im baurechtli-
chen oder immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren ist die pla-
nungsrechtliche Zuléassigkeit eines Vorhabens (Betrieb oder Anlage) zu prifen.
Die Prifung und Einhaltung erfolgt nach DIN 45691, Abschnitt 5. Fir ein Vor-
haben ist somit zu Uberprifen, ob die fur das Betriebsgrundsticks zugeordne-
ten Emissionskontingente durch die gem&R TA-L&rm berechneten Beurtei-
lungspegel samtliche vom Vorhaben ausgehenden Gerdusche an benachbar-
ten Immissionsorten eingehalten werden.

Schutzgut Pflanzen

Folgende allgemeine MaRRnhahmen zur Vermeidung und Minimierung sind zu bertck-
sichtigen:
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5.1.3

5.1.4

Zum Schutz der Gehoélzstrukturen sind wahrend der Bau- und ErschlieRungs-

arbeiten Schutzmaf3nahmen gem. DIN 18920 vorzusehen. Die DIN 18920 be-

schreibt im Einzelnen Moglichkeiten, die Bd&ume davor zu schitzen, dass in ih-

rem Wurzelbereich:

- das Erdreich abgetragen oder aufgefullt wird.

- Baumaterialien gelagert, Maschinen, Fahrzeuge, Container oder Krane
abgestellt oder Baustelleneinrichtungen errichtet werden.

- bodenfeindliche Materialien wie zum Beispiel Streusalz, Kraftstoff, Zement
und HeilRbitumen gelagert oder aufgebracht werden.

- Fahrzeuge fahren und dabei die Wurzeln schwer verletzen.

- Wurzeln ausgerissen oder zerquetscht werden.

- Stamm oder Aste angefahren, angestoRen oder abgebrochen werden.

- die Rinde verletzt wird.

- die Blattmasse stark verringert wird.

Folgende MafRnahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und -
minimierung Rechnung und werden daher verbindlich festgesetzt:

Festsetzung von Flachen fir die Erhaltung von Baumen, Strauchern und sons-
tigen Bepflanzungen gem. 8§ 9 (1) Nr. 25b BauGB

Schutzgut Tiere

Folgende MafRnahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und -
minimierung Rechnung und werden festgesetzt:

Als MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Na-
tur und Landschaft gem. §8 9 (1) Nr. 20 BauGB ist die Baufeldrau-
mung/Baufeldfreimachung (ausgenommen Geholzentfernungen) aulRerhalb
der Zeit zwischen dem 1. Marz und dem 15. Juli durchzufiihren. Eine Baufeld-
raumung/Baufeldfreimachung ist ausnahmsweise in der Zeit zwischen dem
1. Marz und dem 15. Juli zuldssig, wenn durch eine 6kologische Baubeglei-
tung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande ausgeschlossen werden kon-
nen.

Als MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Na-
tur und Landschaft gem. 8 9 (1) Nr. 20 BauGB sind Baumféall- und Rodungsar-
beiten aul3erhalb der Zeit zwischen dem 1. Marz und dem 30. September
durchzufiihren. Unmittelbar vor den Fallarbeiten sind die Baume durch eine
sachkundige Person auf die Bedeutung fur héhlenbewohnende Vogelarten
sowie auf das Fledermausvorkommen zu Uberprifen. Sind Individu-
en/Quartiere vorhanden, so sind die Arbeiten umgehend einzustellen und das
weitere Vorgehen ist mit der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Folgende allgemeine MalRhahmen zur Vermeidung und Minimierung sind zu bertick-
sichtigen:

Die Beleuchtung der Gebaude bzw. der rdumlichen Umgebung im AuRRenbe-
reich wird auf ein notwendiges Minimum reduziert (gut fokussierte Lichtquel-
len).

Bei nachtlichen Bauarbeiten wird die Beleuchtung auf den Arbeitsbereich fo-
kussiert.

Grundsatzlich ist die Beleuchtung auf das notwendige Mal3 zu reduzieren.

Schutzgut Biologische Vielfalt

Es werden keine erheblichen negativen Auswirkungen erwartet, folglich sind auch
keine Vermeidungs- oder Minimierungsmaf3nahmen notwendig oder vorgesehen.
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5.1.5

5.1.6

5.1.7

5.1.8

5.1.9

5.2

Schutzgut Boden und Flache

Folgende allgemeine MaRRnhahmen zur Vermeidung und Minimierung sind zu bertck-
sichtigen:
o Der Schutz des Oberbodens (§ 202 BauGB) sowie bei Erdarbeiten die ATV
DIN 18300 bzw. 18320 und DIN 18915 sind zu beachten.

Schutzgut Wasser

Folgende allgemeine MaRRhahmen zur Vermeidung und Minimierung sind zu bertck-
sichtigen:

e Um den Eingriff in den Wasserhaushalt so gering wie maoglich zu halten, ist
das Niederschlagswasser so lange wie moéglich im Gebiet zu halten. Dazu ist
das Regenwasser von Dachflachen und Flachen anderer Nutzung, von denen
kein Eintrag von Schadstoffen ausgeht, nach Méglichkeit auf dem Grundstiick
zu belassen und, sofern mdglich, zu versickern.

Schutzgut Klima / Luft

Zur Bericksichtigung der Anforderungen des Klimaschutzes, die sich in die Anpas-
sung an den Klimawandel und die daraus resultierenden Extremwetterereignisse so-
wie Mallnahmen zum Klimaschutz gliedern, werden in der vorliegenden Bauleitpla-
nung keine Maflinahmen vorgesehen.

Schutzgut Landschaft

Folgende Malinahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und -
minimierung Rechnung und werden festgesetzt:
e Festsetzung von Flachen fiir die Erhaltung von Baumen, Strauchern und sons-
tigen Bepflanzungen gem. § 9 (1) Nr. 25b
e Begrenzung der Gebadudehohen auf 7,00 m in den Flachen fir den Gemein-
bedarf mit der Zweckbestimmung ,Zoll“ und dem sudlichen Teil des Sonder-
gebietes SO 2 ,Erholungsheim Bundeswehr®, auf 9,00 m im Sondergebiet SO
1 ,Hafengebundenes Gewerbe“ und der Flache fir den Gemeinbedarf ,Be-
triebshof NPorts/\WSA®, 12,00 m auf der Flache fir den Gemeinbedarf ,Natio-
nalpark-Erlebniszentrum® sowie 14,00 m im noérdlichen Teil des SO 2 ,Erho-
lungsheim Bundeswehr®.

Schutzgut Kultur- und Sachguter

Es sind keine erheblichen negativen Auswirkungen auf Kultur- und Sachguter zu er-
warten. Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen sind daher nicht vorgesehen.
Eingriffsbilanzierung und Kompensation

Entsprechend dem Naturschutzgesetz (Eingriffsregelung) muss ein unvermeidbarer
zulassiger Eingriff in die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und das Land-

schaftsbild durch geeignete Maflinahmen kompensiert werden.

Die Eingriffsbilanzierung erfolgt mit dem Bilanzierungsmodell des niedersachsischen
Stadtetages von 2013 (Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs- und Ersatzmal3-
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nahmen in der Bauleitplanung). Der Eingriffsumfang wird dabei durch einen Flachen-
wert ausgedrickt, der sich nach folgender Formel errechnet:

a) Flachenwert des Ist-Zustandes: GroRRe der Eingriffsflache in m2 x
Wertfaktor des vorhandenen Bio-
toptyps

b) Flachenwert des Planungszustandes: GroRRe der Planungsflache in m2 x

Wertfaktor des geplanten Biotoptyps

c) Flachenwert des Planungszustandes

- _Flachenwert des Ist-Zustandes
= Flachenwert des Eingriffs (Mal} fiir die Beeintrachtigung)

Mit Hilfe dieses Wertes wird die Bilanzierung von Eingriff und Kompensation ermdg-
licht. Berechnung des Flachenwertes des Eingriffs:

Tabelle 3: Berechnung des Flachenwertes des Eingriffs

Ist-Zustand Planung

Biotoptyp '(:rlna;):f € Wertfaktor ~ Flachenwert | Biotoptyp  Flache (m?) Wertfaktor  Flachenwert
KDGK 45 5 225 KDGK 45 5 225
KGY 3.445 5 17.225 KGY 3.415 5 17.075
KDGS 90 5 450 KDGS 90 5 450
BRR 90 3 270 GRR*! 6.565 1 6.565
HSE 85 3 255 GR*? 11.925 1 11.925
BE 50 3 150 ER*3 600 1 600
BZH 290 2 580 X*4 63.255 0 0
BZE 125 2 250
KXK 75 2 150
HBE 280 2 560

HBE/HBA 170 2 340
GRR 7.140 1 7.140
GR 8.210 1 8.210
PHZ 1.330 1 1.330
PH 915 1 915
X 63.725 0 0

Flachenwert Ist-Zustand 38.050 Flachenwert Planungs-Zustand 36.840

*1

*2

GemaR dem angewendeten Bilanzierungsmodell (Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs- und Ersatzmafnah-
men in der Bauleitplanung) werden Einzelbaume zusétzlich zur Grundflache erfasst. Weiterhin sind vorhandene
Einzelbdume zuséatzlich zur Grundflache nach der vorhandenen Kronentraufflache zu bestimmen. Dieser Fla-
chenwert ist dem Wert der Grundflache zuzuzéhlen. Aus diesem Grund ist bei einem Vorhandensein von Einzel-
baumen die Gesamtflache groRer als die Geltungsbereichsgrofie. Die GroRe des Geltungsbereiches ergibt sich
indem die Flachen der Einzelbdaume von der Gesamtflache abgezogen werden. Pro Einzelbaum mit der Wertstufe
2 wurden 10 m? angesetzt.

Die offentliche Grinflache des Deichs wird ebenso wie Teilbereiche der angrenzenden privaten Grinflache sowie
die im nordlichen Teil befindliche private Grinflache als artenreicher Scherrasen beriicksichtigt. Dies entspricht
der derzeitigen Auspragung. Gegenteilige Entwicklungen sind durch die getroffenen Festsetzungen nicht zu erwar-
ten.

Die unversiegelten Flachen der getroffenen Festsetzungen werden als artenarme Scherrasen mit dem Wertfaktor
1 in der Bilanzierung bertcksichtigt. Darliber hinaus werden die privaten Grinflachen berucksichtigt, die nicht be-
reits als GRR oder KGY Eingang in die Bilanzierung gefunden haben.
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6.0

6.1

* |m Rahmen der Gestaltung des vorderen Hafenbereichs ist die Anlage von Beeten vorgesehen. Es wurde eine
entsprechende textliche Festsetzung aufgenommen.

** Vollstandig versiegelte Flachen der getroffenen Flachenfestsetzungen. Es wurden die nachfolgenden aufgeftihrten
Grundflachenzahlen/Versiegelungsgrade bericksichtigt.

- SO 1 ,Hafengebundenes Gewerbe* GRZ 0,7. Uberschreitung bis 1,0
- SO 2 ,Erholungsheim Bundeswehr* GRZ 0,5; keine Uberschreitung
- Betriebshof NPorts/WSA GRZ 0,7, Uberschreitung bis 1,0
- Zoll GRZ 0,5; keine Uberschreitung
- Nationalpark-Erlebniszentrum GRZ 0,5, Uberschreitung bis 0,7
- Flachen flr Versorgungsanlagen GRZ 1,0
- StraRenverkehrsflachen Versiegelung bis 90%
- StraRenverkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung Versiegelung bis 90%
- Stellplatze Versiegelung bis 90%
Flachenwert Planung = 36.840
- Flachenwert Ist-Zustand = 38.050
= Flachenwert des Eingriffs = -1.210=> <0

Es ergibt sich somit ein Flachenwert von - 1.210 Werteinheiten fir den Eingriff in Na-
tur und Landschaft. Dies entspricht einer Flachengréf3e von 1.210 m2 bei Aufwertung
um einen Wertfaktor. Bei einer Aufwertung um zwei Wertfaktoren, wie es im Allgemei-
nen durch entsprechende MalRnahmenkonzepte moglich ist, ergibt sich ein Kompen-
sationsbedarf von 605 m2.

Der vorliegende Bebauungsplan hat eine nahezu ausschlieZlich beordnende Funkti-
on. Lediglich kleinflachig sind Erweiterungen der bestehenden Nutzungen bei gleich-
zeitiger Zurticknahme bereits versiegelter Flachen vorgesehen. Dem gegeniiber ste-
hen stadtebauliche Belange wie die Anpassung an steigende Passagierzahlen und
geadnderten Gastebedlrfnisse sowie die Sicherung der Funktionen fur Hafenverkehr
und hafenaffine Gewerbenutzungen. Es ist demnach dringend erforderlich, die touris-
tische und die gewerbliche Nutzung in Einklang zu bringen.

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 47 A erfolgt keine wesentliche Ver-
anderung der Grundziige des Hafencharakters. Die Aufstellung des vorliegenden Be-
bauungsplanes entspricht durch die Nachverdichtung dariiber hinaus der Innenent-
wicklungsnovelle aus dem Jahr 2013 (8 1 (5) BauGB). Die Stadt Norderney ist ferner
durch ihre insulare Lage in ihren raumlichen Entwicklungsmoglichkeiten sehr einge-
schrankt. Den stadtebaulichen Erfordernissen wird daher gegenliber den naturschutz-
fachlichen Belangen, die durch ein Kompensationsdefizit von 1.210 m2 dargestellt
werden und damit nur rd. 1,4 % der Gesamtgrol3e des Geltungsbereichs ausmachen,
der Vorrang eingerdumt werden. Es ist daher ein Kompensationsverzicht vorgesehen.

ANDERWEITIGE PLANUNGSMOGLICHKEITEN
Standort

Der Geltungsbereich befindet sich im Suden der Insel Norderney dstlich der Deich-
stral’e. Dieser umfasst bereits bestehende, Uberwiegend gewerblich genutzte Fla-
chen. Das gesamte Plangebiet umfasst eine Grof3e von 8,59 ha. Die im Rahmen des
vorliegenden Bebauungsplans getroffenen Festsetzungen entsprechen iberwiegend
dem derzeit ausgepragten Bestand. Dem nachhaltigen Umgang mit der Ressource
Flache wird durch die Ausschopfung der lUberbaubaren Grundsticksflache und der
daraus resultierenden effizienten Nutzung Rechnung getragen. Dariiber hinaus ist der
Standort aufgrund seiner Vorpragung optimal fir die Ausweitung der verschiedenen
Nutzungen geeignet.
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6.2

7.0
7.1

7.1.1

7.1.2

7.1.3

Planinhalt

Im Zuge der Aufstellung des vorliegenden Bebauungsplanes Nr. 47 A werden sonsti-
ge Sondergebiete (SO 1 und SO 2) mit den Zweckbestimmungen ,Hafengebundenes
Gewerbe“ und ,Erholungsheim Bundeswehr festgesetzt. Weiterhin erfolgt die Fest-
setzung von Flachen fir den Gemeinbedarf mit den Zweckbestimmungen ,Betriebshof
NPorts/WSA*, ,Zoll“ sowie ,Nationalpark-Erlebniszentrum“ sowie Flachen fiir Versor-
gunganlagen mit der Zweckbestimmung ,Elektrizitat“. Ebenfalls festgesetzt werden
StralRenverkehrsflachen und Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung mit den
Zweckbestimmungen ,Hafenverkehr¢, ,OPNV/Taxi, ,Parkplatz‘ sowie ,Fahrradpar-
ken“ und ,Aufstellplatz®. Ferner erfolgt die Festsetzung einer Flache fir Nebenanla-
gen, Stellplatze, Garagen und Gemeinschaftsanlagen mit der Zweckbestimmung
~otellplatze” sowie 6ffentlichen und privaten Grunflachen und einer Flache zum Erhalt
von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen.

Fur das Sondergebiet SO 1 mit der Zweckbestimmung ,Hafengebundenes Gewerbe*
sowie die Flache fur den Gemeinbedarf mit der Zweckbestimmung ,Betriebshof
NPorts/WSA® wird eine Grundflachenzahl (GRZ) von 0,7 festgesetzt. Gemal der
textlichen Festsetzung Nr. 4 darf diese durch die Grundflache von Stellplatzen, Lager-
platzen, Anlieferungsflachen und Zufahrten bis zu einer Grundflachenzahl von 1,0
Uberschritten werden. Fur die Flache fur den Gemeinbedarf mit der Zweckbestim-
mung ,Zoll“ und das Sondergebiet (SO 2) mit der Zweckbestimmung ,Erholungsheim
Bundeswehr* wird eine Grundflachenzahl von 0,5 festgesetzt. Eine Uberschreitung ist
nicht zulassig. Fur die Flache fiur den Gemeinbedarf mit der Zweckbestimmung ,Nati-
onalpark-Erlebniszentrum* erfolgt die Festsetzung einer GRZ von 0,5 zzgl. Uber-
schreitung bis 0,7.

ZUSATZLICHE ANGABEN

Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen
Verfahren

Analysemethoden und -modelle

Die Eingriffsregelung fur den Bebauungsplan Nr. 47 A wurde fir das Schutzgut Pflan-
zen auf Basis des niederséchsischen Stadtetages von 2013 (Arbeitshilfe zur Ermitt-
lung von Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen in der Bauleitplanung) abgehandelt. Zu-
satzlich wurde fur die Ubrigen Schutzgiter eine verbal-argumentative Eingriffsbetrach-
tung vorgenommen.

Fachgutachten

Durch das Buro IEL aus Aurich wurde eine ,Schalltechnische Stellungnahme fir den
Bebauungsplan Nr. 47 A ,Vorderer Hafenbereich der Stadt Norderney““ erarbeitet.

Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen

Es war ein umfassendes und ausreichend aktuelles Datenmaterial vorhanden, so
dass keine Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen auftraten.
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7.2

8.0

Hinweise zur Durchfiihrung der Umweltiiberwachung

Gemal § 4c BauGB mussen die Kommunen die erheblichen Umweltauswirkungen
Uberwachen (Monitoring), die auf Grund der Durchfiihrung der Bauleitpléne eintreten.
Hierdurch sollen insbesondere unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen friihzeitig
erkannt werden, um geeignete MaRnhahmen zur Abhilfe zu ermdglichen. Im Rahmen
der vorliegenden Planung wurden zum Teil erhebliche bzw. weniger erhebliche Um-
weltauswirkungen festgestellt.

Zur Uberwachung der prognostizierten Umweltauswirkungen der Planung wird inner-
halb von zwei Jahren nach Satzungsbeschluss eine Uberprifung durch die Gemeinde
Rastede stattfinden, die feststellt, ob sich unvorhergesehene erhebliche Auswirkun-
gen abzeichnen. Gleichzeitig wird die Durchfiihrung der festgesetzten Kompensati-
onsmafinahmen ein Jahr nach Umsetzung der BaumalRnahme erstmalig kontrolliert.
Nach weiteren drei Jahren wird eine erneute Uberpriifung stattfinden. Sollte diese
nicht durchgefuhrt worden sein, wird die Stadt deren Realisierung Uber geeignete
MaRnahmen sicherstellen.

ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Die Stadt Norderney beabsichtigt den Bebauungsplan Nr. 47 A ,Vorderer Hafenbe-
reich“ aufzustellen, um einen bereits bebauten Bereich planungsrechtlich zu beregein.

In Anlehnung an bestehende Strukturen werden im Bebauungsplan neben Sonderge-
bieten verschiedener Zweckbestimmungen auch Flachen fiir den Gemeinbedarf, Fl&-
chen fir Versorgungsanlagen, Stral3enverkehrsflachen und Verkehrsflachen besonde-
rer Zweckbestimmung sowie private und 6ffentliche Grinflachen festgesetzt. Dariiber
hinaus wird eine Flache fur die Erhaltung von B&umen, Stréauchern und sonstigen Be-
pflanzungen und eine Flache zum Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen
Bepflanzungen ausgewiesen.

Die Umweltauswirkungen liegen in dem Verlust von Lebensraumen von Pflanzen.
Weitere Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten. Der zulassige Versiegelungsgrad
nimmt gegentber dem derzeitigen Bestand in geringem Malf3 ab.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unter Beriicksichtigung der MaRnahmen zur
Vermeidung und Minimierung sowie unter Berlcksichtigung des geringfligigen Kom-
pensationsbedarfs und den Uberwiegenden stadtebaulichen Erfordernissen ein Kom-
pensationsverzicht vorgesehen ist.
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1.0 VORBEMERKUNGEN

1.1 Veranlassung / Aufgabenstellung

Die Stadt Norderney beabsichtigt die Flachen im vorderen Hafenbereich zu beord-
nen. Durch den Bebauungsplan Nr. 47A ,Vorderer Hafenbereich® soll u.a. die Funk-
tion fir den Hafenverkehr sowie die hafenaffine Gewerbenutzung gesichert werden.
Zudem erfolgt eine Anpassung der Verkehrsfiihrung sowie der Parkplatzflachen an
die stark steigenden Passagierzahlen und die veranderten Gastebedirfnisse.

Mit der Bearbeitung des Bebauungsplanes fur das Nationalparkerlebniszentrum
(NEZ), der Bearbeitung des Bebauungsplanes fir das Hafenterminal (Bebauungs-
plan Nr. 52 ,Hafenterminal“) und analog zur Bauleitplanung fur den hinteren Hafen-
bereich (B-Plan Nr. 47B) ist aufgefallen, dass die Notwendigkeit besteht, den vorde-
ren Hafenbereich ebenfalls bauleitplanerisch zu beordnen. Eine Ubersicht tiber das
Plangebiet gibt nachfolgender Kartenausschnitt (s. Abbildung 1).

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 47A ,Vorderer Hafenbereich® soll die
gegenwartige Spannung zwischen der gewerblichen Nutzung und der touristischen
Funktion des vorderen Hafenbereiches bauleitplanerisch gesteuert werden. Zudem
sollen die natur- und kistenschutzrechtlichen Belange berticksichtigt werden.

Abbildung 1: Lage des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes Nr. 47A (unmali3-
stablich); Quelle: UMWELTKARTEN NIEDERSACHSEN 2019.

Das Planungsbiro Diekmann « Mosebach & Partner in Rastede wurde von der Stadt
Norderney beauftragt, die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen
der Natura 2000-Gebiete gemal § 34 Abs. 1 BNatSchG zu untersuchen. Bei den
Natura 2000-Gebieten handelt es sich zum einen um das FFH-Gebiet ,DE 2306-301
Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer (001)“ und zum anderen um das EU-
Vogelschutzgebiet ,DE 2210-401 Niederséachsisches Wattenmeer und angrenzen-
des Kustenmeer (VO1)“.
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Die Notwendigkeit einer FFH-Vertraglichkeitsprifung durch die zustandige Fachbe-
horde ergibt sich aus der Meldung der Natura 2000-Gebiete durch das Land Nieder-
sachsen als besondere Schutzgebiete und der Lage des Plangebietes in unmittelbar
raumlicher Nahe zu diesen Schutzgebieten. Aufgrund der exponierten Lage des
Plangebietes im Bereich des Hafenkopfes kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen
auf die Schutzgebiete (vgl. Abbildung 2) bzw. deren wertgebende Arten nicht im
Vorfeld ausgeschlossen werden. Nach Art. 6, Abs. 3 der FFH-Richtlinie in Verbin-
dung mit § 34 Abs. 1 BNatSchG erfordern Plane oder Projekte, die ein solches be-
sonderes Schutzgebiet erheblich beeintrachtigen kénnen, eine Prifung auf Vertrag-
lichkeit mit den fur das Gebiet festgesetzten Erhaltungszielen.

Zur Beurteilung der Umweltauswirkungen im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsstu-
die wurden die vom NLWKN zur Verfligung gestellten Brut- und Gastvogeldaten der
Jahre 2015 und 2016 aus den jahrlichen Kartierungen im Rahmen der Wasser- und
Watvogelzahlungen ausgewertet.

I”‘tl”ll’ll”llll’lllll’ 4

\Niedersachsisches /* /# /7 4 .YIIIIJ
(AP SN L]

angrenzendes| Kiistenmeer ! 7 7
| t0E2210%01) A A A

Abbildung 2: Lage der NATURA 2000-Gebiete in raumlicher Nahe zum Geltungsbe-
reich des Bebauungsplanes Nr. 47A (unmalfistéblich); Quelle: Um-
weltkarten Niedersachsen 2019.
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2.0 BESCHREIBUNG DES VORHABENS

Der Geltungsbereich ,Vorderer Hafenbereich“ umfasst mit einer Gré3e von 8,6 ha
den sudwestlichen Bereich des Norderneyer Hafenareals (Abbildung 3). Im Norden
wird das Plangebiet von der Strale ,Am Hafen“ begrenzt und miindet nach Westen
in die ,Deichstrale”. Die ,Deichstrae” zieht sich an der westlichen Seite des Plan-
gebietes entlang und bildet somit die westliche Grenze. Im Siiden wird das Plange-
biet durch die Nordsee und im Osten durch die Hafenbucht begrenzt und wird be-
stimmt durch die vorherrschende touristische und gewerbliche Hafennutzung. Das
Hafenareal umfasst z.B. die grof3ziigigen, eher gewerblich genutzten Hafenflachen
des Landes Niedersachsen (NPorts) mit dem Hafenbecken, das Bundeswehrerho-
lungsheim sowie das Wattenmeer-Besucherzentrum (NEZ).

Der Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer und das EU-Vogelschutzgebiet
grenzen im Siuden direkt an das Plangebiet an.

¢

bildung 3: Ubersicht tiber das Plangebiet und die angrenzenden bestehenden
Bebauungsplane (Quelle: http://norderney.webgis.nor-
bit.de:8080/webgis/norBlTwebgis.cgi, letzter Zugriff im Januar 2019).

Das konkrete Plangebiet mit den geplanten Darstellungen im Bebauungsplan wird
im nachfolgenden Kartenausschnitt dargestellt (vgl. Abbildung 4).
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Abbildung 4: Planzeichnung Bebauungsplan Nr. 47A ,Vorderer Hafenbe-
reich“ (Quelle: DIEKMANN * MOSEBACH & PARTNER 2019, Stand: Entwurf)

Entsprechend den Planungszielen erfolgt die Festsetzung von sonstigen Sonderge-
bieten gem. § 11 BauNVO mit den Zweckbestimmungen ,Hafengebundenes Ge-
werbe“ (SO 1) und ,Erholungsheim Bundeswehr” (SO 2). Gemal den angestrebten
Nutzungen in den unterschiedlichen Bereichen des Hafengelandes wurden entspre-
chende textliche Festsetzungen zur Art der Nutzung in den Sondergebieten formu-
liert. Es erfolgt weiterhin die Festsetzung von Gemeinbedarfsflichen gem. § 9 Abs.

5 BauGB hier ,Betriebshof NPorts / WSA® ,Nationalpark- Erlebniszentrum® und
»Zoll“.

Der Bebauungsplan sieht vor, eine Gebaudehohe von maximal 14 m festzusetzen
(eine Uberschreitung dieser Hohe ist nur fur erforderliche technische Aufbauten ge-

plant). Im Zuge dieser Planung wird die Art der Nutzung an die aktuellen Anspriche
unter Bertcksichtigung der bestehenden Bebauung angepasst.
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2.1

2.1.1

Durch das Mal3 der baulichen Nutzung wird festgesetzt, dass durch eine Grundfl&-
chenzahl (GRZ) und eine maximal zulassige Gebaudehohe der Hafencharakter
nicht in seinen wesentlichen Grundziigen beeintrachtigt wird. Die im Plan dargestell-
ten Uberbaubaren und nicht Uberbaubaren Grundstucksflachen werden durch die
Festsetzung von Baugrenzen gem. § 23 (1) BauNVO so definiert, dass ein moglichst
grol3er Spielraum entsteht.

Mit dem Neubau des Nationalparkerlebniszentrums und dem neuen Hafenterminal
werden an die bisherigen Verkehrsflachen neue Anforderungen gestellt. Aktuell wird
das Plangebiet Uber die Strale ,Am Hafen* und die ,Deichstralle” erschlossen. Mit
dem Aufstellen einer bauleitplanerischen Voraussetzung, wird ein zeitgemafer Aus-
bau der Verkehrsflachen am Hafen durch die Ausweisung von Flachen fur PKW-
Stellplatze, Bereiche fiir den OPNV, Fahrradstellplatze, Aufstellflachen fiir den Fahr-
betrieb sowie Flachen fir den Hafenverkehr sichergestellt die unter anderem auch
dem Erholen und Verweilen dienen sollen.

Wirkfaktoren des Vorhabens

Durch das geplante Vorhaben entstehen potenziell Beeintrachtigungen auf die zu
untersuchenden Schutzgebiete und deren Schutz- und Erhaltungsziele. In Tabelle
1 bis Tabelle 3 werden die wichtigsten Wirkfaktoren zusammengestellt, die Beein-
trachtigungen und Storungen auf die Schutzgiter des FFH-Gebietes (FFH-2306-
301) ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer® und des Vogelschutzgebietes
(VO1) ,Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kiistenmeer” verursa-
chen kdnnen.

Baubedingte Wirkfaktoren

Die baubedingten Auswirkungen umfassen die Faktoren, die wahrend der Realisie-
rung von Vorhaben auf die Umwelt wirken. Von den baubedingten Auswirkungen
sind mdglicherweise verschiedene Tierarten betroffen. Es handelt sich allerdings
vorwiegend um zeitlich befristete Beeintrachtigungen, die mit der Beendigung der
Bauaktivitaten enden, aber auch nachwirken kénnen.

Tabelle 1: Baubedingte Wirkfaktoren

Wirkfaktoren Potentielle Auswirkun- Reichweite Einschatzung der
gen auf FFH-Lebens- der Auswir- | Relevanz auf die Na-
raumtypen und die Ar- kung tura 2000-Gebiete
ten nach Anhang Il der
FFH-Richtlinie bzw.
wertgebende Brut- und
Zugvogel

Baustelleneinrich- Dauerhafte oder tempo- | = aufRerhalb | Gebiet Nr.: FFH-2306-

tung, bauzeitliche rare Flacheninanspruch- | der Schutz- 301

Inanspruchnahme nahme wéahrend der Bau- | gebiete = keine Relevanz

von Flachen (aul3er- | phase (Baustelleneinrich- Gebiet Nr.: VO1

halb des Schutzge- | tung, Lagerflachen 0.4.). = keine Relevanz

bietes), Herstellung | Vorhandene Vegetations-

von Zuwegungen bestande und Lebens-

und Lagerplatzen raume werden durch Ma-
schineneinsatz und Uber-
erdung (ggf. temporér)
zerstort.

Optische Scheu- Fur die Fauna wie z.B. | = innerhalb | Gebiet Nr.: FFH-2306-

cheffekte (durch Brut- und Zugvdgel kann | und auf3erhalb| 301

Bau- und Transport- | dies zu einer zeitweiligen | der Schutz- = Auswirkungen wer-

geréte sowie gebiete den geprift
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gung fuhren.

Wirkfaktoren Potentielle Auswirkun- Reichweite Einschatzung der
gen auf FFH-Lebens- der Auswir- | Relevanz auf die Na-
raumtypen und die Ar- kung tura 2000-Gebiete
ten nach Anhang Il der
FFH-Richtlinie bzw.
wertgebende Brut- und
Zugvogel

Lichtimmissionen (temporaren)  Beunruhi- Gebiet Nr.: VO1

durch Baustellenbe- | gung (Scheucheffekte) = Auswirkungen wer-

trieb) fuhren. den gepruft

Stoffliche Eintrage, | Stellen eine potenzielle | 9 innerhalb | Gebiet Nr.: FFH-2306-

Schadstoffeintrage | Gefahrdung der Lebens- | und auRerhalb| 301

durch Baumateria- | raumqualitat fur Pflanzen | der Schutz- | = Auswirkungen wer-

lien und Baumaschi- | und Tiere dar. Durch Ma- | gebiete den gepriift

nen terialien und Maschinen, Gebiet Nr.: VO1
die dem neusten Stand 3 Auswirkungen wer-
der Technik entsprechen, d it
wird diese potenzielle Ge- en geprd
fahrdung minimiert.

Aufgrund der unmittelba-
ren Nahe des Plangebie-
tes zu den Schutzgebieten
besteht die Gefahr von
stofflichen Eintrdgen im
Rahmen von Bauarbeiten.

Larmimmissionen Fir die Fauna wie z.B. | = innerhalb | Gebiet Nr.: FFH-2306-

(temporare Larmbe- | Brut- und Zugvdgel kann | und auf3erhalb| 301

lastung durch Bau- dies zu einer zeitweiligen | der Schutz- = Auswirkungen wer-

stellenbetrieb) (temporéren)  Beunruhi- | gebiete den geprift

Gebiet Nr.: VO1

= Auswirkungen wer-
den geprift

2.1.2

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte Wirkfaktoren kénnen aufgrund der Vorpragung des Plangebietes
durch z.B. die Neuerrichtung eines Gebaudes entstehen. Es handelt sich um dau-
erhafte Auswirkungen.

Diekmann « Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede




FFH-Vertraglichkeitsstudie zum Bebauungsplan Nr.47A ,Vorderer Hafenbereich* 7

Tabelle 2: Anlagebedingte Wirkfaktoren

Zu einer Beunruhigung
bzw. zur Meidung von Ge-
bieten flihren. Weiterhin
besteht bei gro3flachigen
Glasflachen bzw. Durch-
sichten unter Umstanden
eine erhéhte Kollisionsge-
fahr.

Wirkfaktoren Potentielle Auswirkun- Reichweite Einschatzung der

gen auf FFH-Lebens- der Auswir- | Relevanz

raumtypen bzw. wertge- | kungen

bende Brut- und Zugvoé-

gel
Errichtung von verti- | Gebaude und andere Bau- | = innerhalb | Gebiet Nr.: FFH-2306-
kalen Hindernissen werke kdnnen aufgrund | ynd auRerhalbl 301
(durch Gebaude mit | der vertikalen Struktur in | der Schutz- = Auswirkungen wer-
einer maximalen exponierter Lage zu mog- | gebiete den gepriift
Hohe von 14 m) lichen Zerschneidungen o- Gebiet Nr.: VO1
Veranderung von der lIsolierung ©kologisch S Auswirkunaen wer-
Gebauden zusammenhéangender Ein- d ift 9

heiten wie Rast- und Nah- en geprd

rungsgebieten bzw. zu

maoglichen Kollisionen von

Vogeln mit dem Gebaude

fuhren.

Biotopverbundwirkungen

und Lebensraume kénnen

beeintrachtigt werden. Es

kénnen Barrieren fir die

Ausbreitung bzw. Wande-

rung Tierarten entstehen.

AuRRerdem ergeben sich

durch Gebaude und Ge-

holze optische Effekte flr

die Vogel.
Versiegelung bisher | Vorhandene Vegetations- | & auRerhalb | Gebiet Nr.: FEFH-2306-
unversiegelter Fla- bestande und Lebens- der Schutz- 301
chen raume konnen kleinflachig | gebiete > keine Relevanz

Uberbaut werden. Gebiet Nr.: VO1

=> keine Relevanz

Visuelle Beeintrachti- | Dach- und Fassadenge- => innerhalb | Gebiet Nr.: FFH-2306-
gung durch z.B. staltung kdnnen durch die | und auR3er- 301
Dach- und Fassa- gewdhlten Materialien und | halb der => Auswirkungen wer-
denmaterialien entstehenden Reflexionen | Schutzge- den geprift
(Metall, Glas etc.) bei Brut- und Zugvdgeln biete Gebiet Nr.: VO1

= Auswirkungen wer-
den gepruft

2.1.3

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Belastungen und Beeintrachtigungen, die vom Betrieb im Plangebiet hervorgerufen
werden, werden als betriebsbedingte Auswirkungen zusammengefasst und sind
grundsatzlich als langfristig einzustufen.
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Tabelle 3: Betriebsbedingte Wirkfaktoren

durch Schallimmissio-
nen (bspw. Anliefe-
rungs- und Abgangs-
verkehr, sonstige Pro-
zesse)

und Zugvogel kann dies
Zu einer Beunruhigung
bzw. zur Meidung von
Gebieten fuhren.
Funktionsverlust oder
Funktionsbeeintrachti-
gung von Tierlebensrau-
men durch Larm maoglich.

und auRRerhalb
der Schutzge-
biete

Wirkfaktoren Potentielle Auswirkun- Reichweite Einschatzung der Re-
gen auf FFH-Lebens- der Auswir- levanz
raumtypen bzw. wertge- | kungen
bende Brut- und Zugvo-
gel
Beeintrachtigungen Fur die Fauna z.B. Brut- | < innerhalb Gebiet Nr.: FFH-2306-

301

=>» Auswirkungen werden
gepruft

Gebiet Nr.: VO1

=>» Auswirkungen wer-
den gepruft

Visuelle Beeintrachti-
gung/ optische Immis-
sion durch z.B. Besu-
cher- und Fahrzeug-
verkehr, etc.

Stérungen der Fauna
mdoglich, storempfindliche
Arten kénnen mit Mei-
dung, Flucht oder Abwan-
derung reagieren
Funktionsverlust oder
Funktionsbeeintrachti-
gung von Tierlebensrau-
men durch Licht moglich.

=>» innerhalb
und aul3erhalb
der Schutzge-
biete

Gebiet Nr.: FFH-2306-
301

= Auswirkungen wer-
den gepruift

Gebiet Nr.: VO1

=> Auswirkungen wer-
den gepruft

Schadstoffimmissio-
nen

Nahr- und Schadstof-
feintréage in Wasser
und Boden (z. B. Ab-

Immissionen durch die im
Plangebiet bestehenden/
entstehenden mdoglichen
Nutzungen die zu schad-
stoffbedingten Schadigun-
gen von Boden, Wasser

=>» innerhalb
und auRerhalb
der Schutzge-
biete

Gebiet Nr.: FFH-2306-
301

=> Auswirkungen wer-
den geprift

Gebiet Nr.: VO1

=> Auswirkungen wer-

gase) Pflanzen und Tieren sind den gepriift
kleinrdumig nicht auszu-
schlie3en.
2.2 Maflnahmen zur Konfliktminimierung

Mit Hinblick auf die Lage des Plangebietes angrenzend an den Nationalpark Nieder-
sachsisches Wattenmeer sowie an das EU-Vogelschutzgebiet, sind die naturraum-
lichen Besonderheiten entsprechend zu berticksichtigen. Diese Mal3inhahmen wer-
den nachfolgend in bau-, anlage- und betriebsbedingte MaRnahmen unterteilt auf-

gefuhrt.

Baubedingte Vermeidungsmalinahmen:

* Um die suidwestlich vorhandenen Gehdlzstrukturen im sonstigen Son-
dergebiet (SO 2) zu sichern und zu erhalten, werden diese als Flachen
fur die Erhaltung von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzun-

gen gem. 8 9 (1) Nr. 25b und Abs. 6 BauGB festgesetzt.

» Eine Gehdlzbeseitigung erfolgt grundsatzlich aufRerhalb der Vogel-
schutzzeit (1. Marz bis 30. September) zwischen Oktober und Februar
eines Jahres. Unter Bertlicksichtigung der deichrechtlichen Genehmi-
gungsauflagen fur Bauten im Bereich des Plangebietes ist ein Baube-
ginn in der Brutzeit im Allgemeinen nicht auszuschlieen. Sollte ein

Diekmann « Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede




FFH-Vertraglichkeitsstudie zum Bebauungsplan Nr.47A ,Vorderer Hafenbereich*

maoglicher Baubeginn in die Brutzeit fallen, so sind im Vorfeld der Bau-
feldfreimachung entsprechende Vergramungsmalf3nahmen fir Boden-
briter durchzufuhren. Dies ist im Rahmen einer dkologischen Baube-
gleitung von Fachleuten zu begleiten.

Ist es fuir den Bau von Geb&uden im Plangebiet erforderlich, dass Bohr-
pfahle eingebracht werden missen, so werden diese erschitterungsfrei
in den Boden eingebaut, so dass Beeintrachtigungen durch die Grin-
dungsarbeiten auf Meeressauger und Fische vermindert werden.
Durch den Einsatz von Geraten, die dem Stand der Technik entspre-
chen, dem umsichtigen Umgang sowie durch die regelméaRige Uberprii-
fung und Wartung der Maschinen wird die Belastung durch Schadstoffe
so gering wie moglich gehalten.

Anlagebedingte Vermeidungsmalnahmen:

Die Errichtung neuer Gebaude, Bauwerke 0.4. sollte ausschlief3lich im
Bereich bereits bestehender Gebdude sowie versiegelter Freiflachen
erfolgen. Es sollten dabei keine naturnahen Flachen beansprucht wer-
den.

Fur die Fassadengestaltung von neu zu errichtenden geschlossenen
Fassadenteilen von Geb&uden sollen nur Materialien mit einem gerin-
gen AuRRenreflexionsgrad (max. 15 %) Verwendung finden, um eine
mdogliche visuelle Scheuchwirkung durch Reflexionen fiir die Avifauna
gering zu halten.

Zur Reduzierung eines potenziellen Kollisionsrisikos der Avifauna im
Bereich von neu zu errichtenden Glasflachen an Geb&uden sollen fol-
gende Vermeidungsmalinahmen beriicksichtigt werden:

e Vermeidung von Durchsichten bei den Glasflachen von Ge-
baude (Anordnung der Fenster, Milchglas, Unterteilung grof3er
Scheiben, auRen angebrachter Sonnenschutz, etc.)

¢ Im Bereich von AulRenplattformen oder verglasten Bristungen
findet mattiertes bzw. gemustertes Glas Verwendung, so dass
eine Sichtbarkeit fur die Avifauna gegeben ist.

e Spiegelungen von Glasflachen werden durch die Wahl von
Scheiben mit geringem AuRenreflexionsgrad (max. 15 %) und
bei entsprechenden Wetterlagen einem AufRensonnenschutz
(z.B. Lamellen, Rollladen etc.) vermieden.

Keine Pflanzung von Gehoélzen in unmittelbarer Umgebung von Glas-
scheiben, da deren Spiegelungen die Avifauna irritieren kénnten und
das potenzielle Risiko eines Vogelschlages sich entsprechend erhdéhen
konnte.

Eine grofR¥flachige Beleuchtung von Fassaden, Flachen und Geb&uden
ist zu vermeiden. Die Ausrichtung der Beleuchtung z.B. an Fassaden
sollte bevorzugt von oben nach unten erfolgen, eine seitliche Anstrah-
lung von Fassaden sollte vermieden werden.

Betriebsbedingte Vermeidungsmaflinahmen:

Innerhalb des festgesetzten Sondergebietes sowie innerhalb der Ge-
meinbedarfsflache sind ausschlief3lich Vorhaben zulassig, deren Ge-
rausche die in der Planzeichnung angegebenen Emissionskontingente
LEK nach DIN 45691 weder tags noch nachts Uberschreiten.

Die Beleuchtung von Gebauden bzw. der rdumlichen Umgebung im Au-
Renbereich ist nur dort einzusetzen, wo sie notwendig ist (Begrenzung
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auf das unbedingt notwendige Mal3). Dabei sollen gut fokussierte Licht-
quellen verwendet werden, die zu weniger raumlicher Abstrahlung des
Lichtes in die Umgebung fihren.

» Es wird empfohlen - sofern vorgesehen - nachts eine schwache, gelbli-
che Beleuchtung fur das Gebaude zu wahlen, um es fir die Nachtzieher
(Avifauna) schwach sichtbar zu halten.

3.0 KUMULATIV ZU BETRACHTENDE PLANE UND PROJEKTE UND
VORBELASTUNGEN

Aus mehreren, fur sich allein genommen geringen Auswirkungen kann durch Zu-
sammenwirkung mehrerer Projekte eine erhebliche Auswirkung entstehen (EU-
KomMmmissioN 2000). Fur die Ermittlung maoglicher erheblicher Beeintrachtigungen
sollte darum auch die Zusammenwirkung mit anderen Planen und Projekten einbe-
zogen werden. Im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung sind alle Plane
und Projekte relevant, die zu Lasten des Schutzgebietes mit dem zu prifenden Vor-
haben zusammenwirken konnen (BmvBs 2008).

Um kumulativ wirken zu kdnnen, muissen folgende Bedingungen fur ein Projekt er-
fullt sein: Es muss zeitlich zu Uberschneidungen kommen, ein raumlicher Zusam-
menhang bestehen und ein gewisser Konkretisierungsgrad eines Projektes gege-
ben sein.

Im Bereich des Hafens von Norderney werden regelmaRig kleine Unterhaltungsbag-
gerungen durchgefiihrt. Die Baggerungen finden mit Schiffen statt und das Bagger-
gut wird auf dem Meer verklappt. Die daraus entstehenden Auswirkungen beschran-
ken sich auf den Schiffsverkehr und wirken nicht kumulativ mit der Planung im Rah-
men des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 47A.

Derzeit liegen keine Kenntnisse Uber weitere Plane oder Projekte vor, die im r&um-
lichen Wirkbereich des geplanten Vorhabens liegen und einen hinreichenden Pla-
nungsstand haben sowie im gleichen Zeitraum umgesetzt werden.

Vorbelastungen stellen ein entscheidendes Kriterium fiir die Festlegung von gebiets-
spezifischen Schwellen der Erheblichkeit dar. Bei der Bewertung von Beeintrachti-
gungen sind Vorbelastungen (u. a. durch verbindlich genehmigte bzw. ausgefiihrte
Projekte) als Bestandteile des Ist-Zustandes des Schutzgebietes zu berlcksichti-
gen.

Der Hafenbereich von Norderney wird intensiv von Besuchern (u.a. Tagesgasten)
frequentiert und weist durch die bestehenden Nutzungen und Geb&ude eine hohe
Vorpragung auf. Am Molenkopf befindet sich der Fahranleger, die Fahren verkehren
in der Hochsaison (z.B. vom 25.06. bis 02.09.2018) bis zu 14 x pro Tag ab Nor-
derney und bis zu 14 x pro Tag ankommend aus Norddeich! Uber die Fahren ge-
langen nahezu alle Tagesgéaste (ca. 243.000 im Jahr 2017)?, Ubernachtungsgéaste
(ca. 3.700.000 Ubernachtungen im Jahr 2017)° sowie Bewohner der Insel Nor-
derney (ca. 6.200 Einwohner) auf die Insel (STADT NORDERNEY, 2017).

Im norddstlichen Teil des Plangebietes befindet sich das Betriebsgelande der Nie-
dersachsen Ports (N-Ports) und des Wasserstral3en- und Schifffahrtamtes (WSA)

1https://www.reederei—frisia.de/fiIeadmin/Mediendatenbank/FahrpIaene/NNYDi—Lang2018_mit_Auto_und_2030_oA.pdf, abge-
rufen im November 2018

2 https://magazin.norderney-zs.de/news/tourismus/norderney-gaestezahlen-2016/, abgerufen im November 2018
3 https://magazin.norderney-zs.de/news/tourismus/norderney-gaestezahlen-2016/, abgerufen im November 2018
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mit Hafenbetriebsflachen und verschiedenen Lagerflachen (vgl. Abbildung 5). Ost-
lich des Hafens liegt das Sondergebiet ,Spulfeld®, welches der Unterbringung des
Spulgutes aus der Unterhaltung des Hafens Norderney dient. Die Spulfelder werden
von N-Ports regelmafiig gepflegt, damit die Funktion als Spuilfeld weiterhin erhalten
bleibt.

X

‘,-* ?’-;. : "
Abbildung 5: Darstellung der bestehenden Nutzungen und Vorpragungen im Be-
reich des vorderen Hafens von Norderney (Luftbild: GOOGLE EARTH,
Stand 2016)

Die Geb&ude im Hafen bzw. im Bereich des Hafenkopfes weisen verschiedene Ho-
hen auf. So weist z.B. das Gebaude des Bundeswehrerholungsheimes eine maxi-
mal zuldssige Gebaudehthe von ca. 14 m auf. Das NP-Haus weist eine maximal
zulassige Gebaudehthe von 12 m auf. Der Bebauungsplan Nr. 47 B des nérdlich
und 6stlich der Surferbucht angrenzenden Areals von N-Ports setzt eine maximale
Gebaudehohe von 15 m fest.

4.0 BESCHREIBUNG DER NATURA 2000-GEBIETE

4.1 FFH-Gebiet ,,Nationalpark Niedersdchsisches Wattenmeer*

Das FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer® erstreckt sich ent-
lang der Kiste im niederséachsischen Wattenmeerbereich von Cuxhaven bis zur
Emsmindung mit einem Teilbereich im Dollart. Es wird vom Kiistenbereich der
Nordsee mit Salzwiesen, Wattflachen, Sandbéanken, flachen Meeresbuchten und
Duneninseln charakterisiert. Zudem gehdren ein flugsandiberlagertes Geestkliff mit
Kustenheiden, Grasfluren und Dinenwaldern und Teile des Emséstuars mit Brack-
wasserwatt zum FFH-Gebiet. Insgesamt umfasst es eine Flache von 276.956,22 ha.

Die Ruhe- und Zwischenzonen des Nationalparks gehéren zum FFH-Gebiet; die Er-
holungszone des Nationalparks ist dagegen nicht Bestandteil der Gebietsmeldung.
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Gegenstand der FFH-Vertraglichkeitsprifung sind die mal3geblichen Bestandteile
des Natura 2000-Gebietes. Hierbei handelt es sich um das gesamte 6kologische
Arten-, Strukturen-, Faktoren- und Beziehungsgefuge, das fur die Wahrung bzw.
Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Lebensrdume und Arten
von Bedeutung ist. Zu den mafgeblichen Bestandteilen gehdren u. a. auch die Le-
bensrdume des Anhangs | und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sowie Vo-
gelarten des Anhangs | und Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 Vogelschutzrichtlinie,
nach denen das Gebiet ausgewahlt wurde. Zusatzlich als maf3geblicher Bestandteil
der geschiitzten FFH-Lebensraumtypen sind die darin vorkommenden charakteris-
tischen Arten (BMVBS 2008).

Die nachfolgenden Angaben sind dem Standarddatenbogen des FFH-Gebietes ent-
nommen. Dieser wurde zuletzt im Mai 2017 aktualisiert.

4.1.1 FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

1110 Sandbanke mit nur schwacher standiger Uberspiilung durch Meerwas-
ser

Definition gemal NLWKN: ,Sich deutlich Uber das Niveau der Umgebung erhe-
bende Sandbuckel oder -riicken im Sublitoral des Wattenmeers und der Nordsee,
die mehr oder weniger dicht unter die Meeresoberflache reichen, aber bei Ebbe
(MTnw) nicht trockenfallen. Maf3geblich fiir die maximale Wassertiefe des Lebens-
raumtyps ist, dass die Lichtverhaltnisse im Bereich der Sandbank fiir das Wachstum
von Pflanzen wie Seegras oder Tang ausreichen.“ Der FFH-Lebensraumtyp 1110
umfasst eine Flache von 43.500 ha (entsprechen 15,71 %) des FFH-Gebietes. Der
Erhaltungszustand wird mit A ,sehr gut® bewertet.

1130 Astuarien

Definition gemall NLWKN: ,Tidebeeinflusste Miindungsbereiche der Flisse ein-
schlielich der SuR3- und Brackwasser-Wattflachen, Priele sowie Uferbereiche.“ Der
FFH-Lebensraumtyp 1130 umfasst eine Flache von 2.400 ha (entsprechen 0,87 %)
des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit B ,gut” bewertet.

1140 Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt

Definition gemafls NLWKN: ,Wattflachen der Nordseekiste ohne Vegetation aus ho-
heren Pflanzen.“ Der FFH-Lebensraumtyp 1140 umfasst eine Flache von
149.500 ha (entsprechen 54 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit
B ,gut® bewertet.

1150 Lagunen des Kistenraumes (Strandseen):

Definition gemal® NLWKN: ,Flache Kiustengewasser mit Salz- oder Brackwasser,
vom Meer ganz oder teilweise durch eine Sandbank bzw. einen Strand abgetrennt.*
Der FFH-Lebensraumtyp 1150 umfasst eine Flache von 5 ha (entsprechen
< 0,01 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit B ,,gut* bewertet.

1160 Flache grof3e Meeresarme und —buchten (Flachwasserzonen und See-
graswiesen)

Definition gemafl NLWKN: ,Nicht trockenfallende Teile von Meeresbuchten wie Dol-
lart, Leybucht und Jadebusen sowie die gesamte, von den starken Wellenbewegun-
gen des offenen Meeres abgeschirmte Flachwasserzone des Wattenmeeres zwi-
schen den Inseln und dem Festland (als Bestandteil der Deutschen Bucht).” Der
FFH-Lebensraumtyp 1160 umfasst eine Flache von 102.600 ha (entsprechen
37 %). Der Erhaltungszustand wird mit B ,gut® bewertet.
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1170 Riffe

Definition gemals NLWKN: ,Vom Meeresboden aufragende Hartsubstrate. Im Nie-
dersachsischen Kistenbereich v. a. Riffe des Sandréhrenwurms Sabellaria (soweit
noch vorhanden) und natirliche Miesmuschelbanke, aul3erdem Ansammlungen von
Gesteinsblocken im Sublitoral (v. a. am Borkumriffgrund).“ Der FFH-Lebensraumtyp
1170 umfasst eine Flache von 200 ha (entsprechen 0,07 %) des FFH-Gebietes. Der
Erhaltungszustand wird mit C ,mittel bis schlecht” bewertet.

1310 Pioniervegetation mit Salicornia und anderen einjahrigen Arten auf
Schlamm und Sand (Quellerwatt)

Definition gemafls NLWKN: ,Kistenwatt, Senken in Salzwiesen und flache Sandpla-
ten mit Bewuchs aus Queller (Salicornia-Arten) oder anderen einjahrigen Salzpflan-
zen (z. B. Strand-Sode).“ Der FFH-Lebensraumtyp 1310 umfasst eine Flache von
1.200 ha (entsprechen 0,43 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit
A ,sehr gut” bewertet.

1320 Schlickgrasbestande (Spartinion maritimae)

Definition gemal NLWKN: ,Wattflachen mit einer von Schlickgras (Spartina) do-
minierten Vegetation.“ Der FFH-Lebensraumtyp 1320 umfasst eine Flache von
500 ha (entsprechen 0,18 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit
B ,gut‘ bewertet.

1330 Atlantische Salzwiesen (Glauco-Puccinellietalia maritimae)

Definition gemafls NLWKN: ,Alle Auspragungen von Salzwiesen am niedersachsi-
schen Wattenmeer einschlieRlich der Astuare.“ Der FFH-Lebensraumtyp 1330 um-
fasst eine Flache von 8.000 ha (entsprechen 2,88 %) des FFH-Gebietes. Der Erhal-
tungszustand wird mit B ,gut bewertet.

2110 Priméardinen

Definition gemal NLWKN: ,Erste Dinenstadien an der Nordseekiste, meist mit lo-
ckerem Bewuchs aus Binsen-Quecke, Strand-Roggen, Salzmiere u. a“. Der FFH-
Lebensraumtyp 2110 umfasst eine Flache von 150 ha (entsprechen 0,05 %) des
FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit A ,sehr gut‘ bewertet.

2120 WeilRdinen mit Strandhafer Ammophila arenaria

Definition gemal NLWKN: ,Junge Diinen der Nordseekiste aus kalkreichen, hu-
musarmen Sanden mit Bewuchs aus Strandhafer.“ Der FFH-Lebensraumtyp 2120
umfasst eine Flache von 400 ha (entsprechen 0,14 %) des FFH-Gebietes. Der Er-
haltungszustand wird mit A ,sehr gut* bewertet.

2130 Festliegende Kistendiinen mit krautiger Vegetation (Graudiinen)
Definition gemalR NLWKN: ,Altere, kalkarmere Kistendiinen mit Sandtrockenrasen
(z. B. aus Sand-Segge, Silbergras, Schillergras) und anderer krautiger Vegetation.*
Der FFH-Lebensraumtyp 2130 umfasst eine Flache von 1.800 ha (entsprechen
0,65 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit B ,gut® bewertet.

2140 Entkalkte Dinen mit Empetrum nigrum

Definition gemalR NLWKN: ,Altere, weitgehend entkalkte Dunen an der Nordsee-
kiiste mit Zwergstrauchheiden, in denen die Krdhenbeere (Empetrum nigrum) vor-
kommt.“ Der FFH-Lebensraumtyp 2140 umfasst eine Flache von 160 ha (entspre-
chen 0,06 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit A ,sehr gut” be-
wertet.
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2150 Festliegende entkalkte Diinen der atlantischen Zone (Calluno-Ulicetea)
Definition gemal® NLWKN: ,Alte, entkalkte Dinen an der Nordseekiste mit Zwerg-
strauchheiden, die von Besenheide (Calluna vulgaris) gepragt werden.“ Ob es in
Niedersachsen bedeutsame Vorkommen dieses Lebensraumtyps gibt, bedarf noch
naherer Untersuchung.“ Der FFH-Lebensraumtyp 2150 umfasst eine Flache von
15 ha (entsprechen <0,01 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit B
~gut® bewertet.

2160 DUnen mit Hippophaé rhamnoides

Definition gemal NLWKN: ,Kistendinen und Diinentéler mit Gebuschen, die Sand-
dorn (Hippophaé rhamnoides) enthalten.” Der FFH-Lebensraumtyp 2160 umfasst
eine Flache von 170 ha (entsprechen 0,06 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungs-
zustand wird mit A ,sehr gut® bewertet.

2170 DUnen mit Salix repens ssp. argentea (Salicion arenariae)

Definition gemal NLWKN: ,Kiustendinen und Dunentdler mit Gebischen aus
Kriechweide (Salix repens ssp. dunensis [= ssp. argentea)).“ Der FFH-Lebensraum-
typ 2170 umfasst eine Flache von 100 ha (entsprechen 0,04 %) des FFH-Gebietes.
Der Erhaltungszustand wird mit A ,sehr gut® bewertet.

2180 Bewaldete Dunen der atlantischen, kontinentalen und borealen Region
Definition gemal NLWKN: ,Walder aus heimischen Baumarten wie Eiche und Birke
auf Kistendiinen.” Der FFH-Lebensraumtyp 2180 umfasst eine Flache von 200 ha
(entsprechen 0,07 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit B ,gut®
bewertet.

2190 Feuchte Dunentéaler

Definition gemal® NLWKN: ,Feuchte bis nasse Senken in Kustendinen-Gebieten
mit Moor- und Sumpfvegetation, Feuchtgriinland, Timpeln u. a.“ Der FFH-Lebens-
raumtyp 2190 umfasst eine Flache von 490 ha (entsprechen 0,18 %) des FFH-Ge-
bietes. Der Erhaltungszustand wird mit B ,,gut” bewertet.

7120 Noch renaturierungsbedurftige Hochmoore

Definition gemal NLWKN: ,Degenerierte Hochmoore mit Restbestanden typischer
Hochmoorvegetation.“ Der FFH-Lebensraumtyp 7120 umfasst eine Flache von
2,5 ha (entsprechen <0,01 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit B
~gut® bewertet.

7150 Hochmoorschlenken (Rhynchosporium)

Definition gemal® NLWKN: ,Pioniervegetation auf Torf oder feuchtem Sand mit
Rhynchospora, Drosera, Lycopodium inundatum.” Der FFH-Lebensraumtyp 7150
umfasst eine Flache von 0,001 ha (entsprechen <0,01 %) des FFH-Gebietes. Der
Erhaltungszustand wird mit B ,gut® bewertet.

4.1.2  Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Finte (Alosa fallax)
Die Finte kommt im Astuarbereich und in den Unterlaufen gréRerer, insbesondere
in die Nordsee entwassernder, FlieRgewasser vor. Bedeutende Vorkommen gibt es
heute insbesondere im Unterlauf der Elbe und Weser (PETERSEN et al. 2004). Die
Art ist im Gebiet vorhanden, eine Einschatzung der Populationsgréf3e wurde jedoch
nicht vorgenommen.

Der Erhaltungszustand wird im Standarddatenbogen mit C ,allgemein bis schlecht®
eingestuft.
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Flussneunauge (Lampetra fluviatilis)
Flussneunaugen sind in der Nordsee verbreitet. Zur Reproduktion steigt die Art in
nahezu alle gréReren FlieRgewasser auf.

Die Art ist im Gebiet vorhanden, eine Einschatzung der Populationsgrof3e wurde
jedoch nicht vorgenommen. Der Erhaltungszustand wird im Standarddatenbogen
mit B ,gut® eingestuft.

Meerneunauge (Petromyzon marinus)

Beschreibung gema® NLWKN (2008): ,Urspriinglich kam das Meerneunauge als
anadrome Wanderfischart in Ems, Weser und Elbe mit ihnren Nebengewéassern vor
und wanderte zum Laichen bis weit in die Oberlaufe auf. Durch den Bau zahlreicher
Querbauwerke sind viele Wanderwege unterbrochen; weitere Beeintrachtigungen
ihres Lebensraumes wie Gewdasserverschmutzung und wasserbauliche MalRnah-
men haben zu einem starken Ruckgang gefiihrt. Die Art wird daher in die Kategorie
,vom Aussterben bedroht“ der Roten Liste eingestuft. Abgesehen vom marinen Be-
reich beschréanken sich die heutigen Bestéande im Wesentlichen auf die Unterlaufe
von Elbe und Weser als bedeutende Wandergewasser; weitere Hinweise liegen fir
den Unterlauf der Ems vor. Insbesondere die Nebengewéasser der Unterelbe bis
Bremen haben eine herausragende Bedeutung als Laich- und Aufwuchsgewasser.
Meerneunaugen ziehen aus den Kiistengewassern in die Flisse und bendtigen zum
Laichen kiesigen Gewassergrund im Oberlauf der Flisse bzw. deren Nebengewas-
ser. Erst als erwachsene Tiere wandern sie zuriick ins Meer.

Die Art ist im Gebiet vorhanden, eine Einschatzung der Populationsgréf3e wurde
jedoch nicht vorgenommen. Der Erhaltungszustand wird im Standarddatenbogen
mit C ,allgemein bis schlecht” eingestuft.

Kegelrobbe (Halichoerus grypus)

Kegelrobben bentétigen Meeresgebiete in Kiistenndhe zum Jagen mit ausreichend
Nahrung sowie geeigneten Liegeplatzen zum Ruhen. Wichtig sind weiterhin “ [...]
ungestoérte, hochwasserfreie Liegeplatze an Land fir Geburt und Aufzucht.”
(NLWKN 2011a), da die Jungtiere bis 4 Wochen nach der Geburt ausschliefZlich an
Land verbringen. Die meiste Zeit verbringen die Tiere im Wasser. Die Kachelotplate
bei Juist stellt eine kleine, sich entwickelnde Kolonie im Wattenmeer dar.

Der Bestand im FFH-Gebiet wird nach Angaben des Standard-Datenbogen auf 251-
500 Tiere geschatzt und der Erhaltungszustand mit ,B“ ,gut® angegeben.

Schweinswal (Phocoena phocoena)

Schweinswale kommen vorwiegend einzeln oder paarweise vor. Gréf3ere Schulen
sind selten. In der Nordsee werden vornehmlich Plattfische, daneben aber auch jah-
reszeitlich auftretende Schwarmfische wie Hering, Sprotte, Kabeljau, Makrele,
Sandaal als Nahrung aufgenommen. Schweinswale haben eine Praferenz fur kus-
tennahe Gewasser. Die Aufzucht der Jungen erfolgt in seichten und meistens kis-
tennahen Gewassern (PETERSEN et al. 2004). Zur Orientierung und bei der Jagd
produzieren Schweinswale Ultraschall-Klicklaute.

Der Schweinswal ist im FFH-Gebiet vorhanden, die Population wird auf 1.001-
10.000 Individuen geschétzt und der Erhaltungszustand wird im Standarddatenbo-
gen mit B ,gut” eingestuft.
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Seehund (Phoca vitulina)

Die wichtigsten Lebensraume der Seehunde in der Nordsee sind Strande mit vor-
gelagerten Sandbénken oder Watten sowie Flussmindungen. Essenziell ist das
Vorhandensein geeigneter Ruheplatze, die vom tiefen Wasser aus zuganglich und
vom Menschen ungestort sind. Im Wattenmeer werden fast alle Liegepléatze zyklisch
Uberflutet. Die Wurfzeit findet im Juni und Juli, mit Beginn z. T. auch schon Ende
Mai statt. Von Mai bis September sammeln sich die Seehunde auf den Sandbéanken
im Wattenmeer um Junge zu gebaren und sie zu saugen.

Der Seehund hat gemal? Standarddatenbogen im FFH-Gebiet eine Populations-
groéRe von ca. 4.300 Individuen. Der Erhaltungszustand wird mit B ,gut angegeben.

Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Die Schmale Windelschnecke ist in fast ganz Europa vertreten und bevorzugt kalk-
haltige Feucht- und Nass-Biotope sowie weitere Lebensrdume mit hoher und kon-
stanter Feuchtigkeit, z. B. Kalk-Stiimpfe und -Moore, Pfeifengraswiesen, Seggen-
riede und Verlandungszonen von Seen (NLWKN 2011b).

Die Art ist im Gebiet vorhanden, eine Einschatzung der Populationsgréf3e wurde
jedoch nicht vorgenommen. Der Erhaltungszustand wird im Standarddatenbogen
mit B ,gut® eingestuft.

Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii)

Beschreibung gemal Nds. MU: ,Einst in kalkreichen Moorwiesen im gesamten Land
Niedersachsen vorkommend, ist das Glanzkraut im niedersachsischen Binnenland
inzwischen ausgestorben. Der letzte Nachweis stammt aus dem Jahr 1992, als eine
Pflanze in einem Moor bei Oldenburg festgestellt wurde. Auch auf den Ostfriesi-
schen Inseln, wo diese unscheinbare Orchidee friher in basenreichen feuchten DU-
nentalern von Borkum, Juist, Norderney, Baltrum und Langeoog vorkam, ist sie stark
zuriickgegangen und hat nur noch auf Borkum eine stabile Population (Rote Liste:
2). Als konkurrenzschwache Pionierart verschwindet Liparis loeselii schnell nach
dem Zuwachsen geeigneter Wuchsorte und ist auf nattrliche Dynamik im Kiisten-
bereich bzw. auf extensive Nutzung oder Pflege angewiesen.”

Das Sumpf-Glanzkraut hat im FFH-Gebiet gemaf Standarddatenbogen eine Popu-
lationsgrof3e von 3.871-4.226 Exemplaren. Der Erhaltungszustand wird mit A ,sehr
gut® angegeben.

Weiterhin finden sich mittlere bis kleine Populationen von Pflanzen innerhalb des
FFH-Gebietes (vgl. Standarddatenbogen, letzte Aktualisierung Mai 2017).

4.2 Vogelschutzgebiet ,,Niedersachsisches Wattenmeer und angren-
zendes Kustenmeer* (DE 2210-401)

Das Vogelschutzgebiet Niederséchsisches Wattenmeer und angrenzendes Kusten-
meer umfasst den Kistenbereich der Nordsee mit Salzwiesen, Wattflachen, Sand-
banken, flachen Meeresbuchten und Dlneninseln sowie Teile des Emséastuars mit
Brackwasserwatt und ein Teil vom Dollart. Zudem sind die in die offene See angren-
zenden Wasserflachen von 10-12 m Tiefe der 12-Seemeilen-Zone seit 2007 Be-
standteil des Vogelschutzgebietes. Das Vogelschutzgebiet hat eine Grol3e von ins-
gesamt 354.882,00 ha.

Das Vogelschutzgebiet ist ein Feuchtgebiet internationaler Bedeutung. Es besitzt
eine herausragende Bedeutung als Brut- und Rastgebiet fir tiber 30 Anhang-1-Arten
und zahlreiche andere Wasser- und Watvogelarten.

Diekmann « Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede



FFH-Vertraglichkeitsstudie zum Bebauungsplan Nr.47A ,Vorderer Hafenbereich* 17

Das Gebiet gehort zu den naturraumlichen Regionen Ostfriesische Seemarschen,
Wesermarschen, Ostfriesische Inseln und Watten, Wesermiindung Geest und Deut-
sche Bucht bzw. zur naturraumlichen Haupteinheit Ems- und Wesermarschen.

4.2.1 Wertbestimmende Vogelarten

Bei den wertbestimmenden Arten handelt es sich um die Vogelarten, die fur die
Auswahl des Gebietes gemafld EU-Vogelschutzrichtlinie ausschlaggebend waren.
Hierbei wird unterschieden, ob eine Vogelart aufgrund ihres Vorkommens als Brut-
vogel und/oder als Gastvogel wertbestimmend ist.

Im gesamten Raum des Vogelschutzgebietes kommt allerdings eine Reihe an wert-
bestimmenden Vogelarten vor, die direkt auf der Insel Norderney angesichts des
Mangels an geeigneten Nisthabitaten und/oder Rastbiotopen keine oder nur eine
untergeordnete Rolle spielen.
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Tabelle 4: Wertbestimmende Vogelarten fur das Vogelschutzgebiet Niedersachsi-
sches Wattenmeer und angrenzendes Kustenmeer (Quelle: NLWKN Da-
tenserver, Stand: 01.08.2017)

Wertbestimmende

Wertbestimmende

Vogelarten nach Art. 4 Vogelarten nach Art.

Wertbestimmende
Zugvogelarten nach

Wertbestimmende
Zugvogelarten nach

Abs. 1 (Anhang ) als 4 Abs. 1 (Anhang I) Art. 4 Abs. 2 als Art. 4 Abs. 2 als
Brutvogel als Gastvogel Brutvégel Gastvogel
Brandseeschwalbe Brandseeschwalbe Eiderente Alpenstrandlaufer
Flussseeschwalbe Flussseeschwalbe Feldlerche Austernfischer
Kornweihe Goldregenpfeifer Groler Brachvogel  Berghénfling
Kustenseeschwalbe Kustenseeschwalbe  Heringsmoéwe Blassgans
Loffler Loffler Kiebitz Brandgans
Rohrdommel Nonnengans Kormoran Dreizehenméwe
Rohrweihe Pfuhlschnepfe Loffelente Dunkler Wasserlaufer
Sébelschnébler Sébelschnébler Rotschenkel Eiderente
Seeregenpfeifer Stemtaucher Schafstelze Graugans
Sumpfohreule Wanderfalke Steinschmatzer GrolRer Brachvogel
VWanderfalke Zwergseeschwalbe Uferschnepfe Grunschenkel
Zwergseeschwalbe Zwergmowe Heringsmoéwe
Kiebitz
Kiebitzregenpfeifer
Knutt
Kormoran
Krickente
Lachméwe
Loffelente
Mantelméwe

Meerstrandlaufer
Ohrenlerche
Pfeifente
Regenbrachvogel

Ringelgans
Rotschenkel

Sanderling
Sandregenpfeifer

Schneeammer
Sichelstrandlaufer

Silbermdéwe
Spiellente
Steinwalzer
Stockente
Strandpieper
Sturmmoéwe
Tordalk
Trauerente
Trottellumme
Uferschnepfe
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4.2.2 Standarddatenbogen

Der Standarddatenbogen liegt mit Stand vom Juli 2017 vor (NLWKN 2017). Nach-
folgend werden die wichtigsten Informationen des Standarddatenbogens aufgeftihrt.

Schutzwirdigkeit:

Feuchtgebiet internationaler Bedeutung, herausragendes niederséchsisches Brut-
und Rastgebiet fiir tiber 30 Anhang I-Arten und zahlreiche andere Wasser- und Wat-
vogelarten. Die Meeresflachen der 12-Seemeilen-Zone sind bedeutsames Rastge-
biet fir Sterntaucher.

Biotopkomplexe (Habitatklassen):

Tiefwasserkomplex, hohe Salinitat (>15 m Wassertiefe) 52 %
Flachwasserkomplex, hohe Salinitét 40 %
Salzgrunlandkomplex, tidebeeinflusst (Schlamm- und

Schlickkusten) [Nordsee] 2%
Sandstrand und Kistendinenkomplex 4%
Binnengewasser 0%
Feuchtgrinlandkomplex auf mineralischen Bdden 2%

Gefahrdung:
Wasserverschmutzung, Fischerei, Tourismus, Kustenschutz, Flugverkehr, Wind-

energienutzung, Baggergutverklappung, Fahrwasservertiefung und -neubau, Sto-
rungen, Jagd.

Arten nach Anhangen der FFH-/ Vogelschutzrichtlinie:
In der Tabelle 5 sind alle Vogelarten des Standarddatenbogens mit der Begriindung
der Nennung sowie ihrem Erhaltungszustand aufgefuhrt.

Tabelle 5: Auflistung der im Standarddatenbogen genannten Vogelarten
Erklérungen:

Anhang | / X = in Schutzgebieten zu schitzende Vogelarten gemaR Artikel 4 (1) der Richtlinie
2009/174/EG (kodifizierte Fassung), Status: n = Brutvogel, m = Zugvogel, w = Uberwinterungsgast
Erhaltungszustand (Erh.-Zust.): A = sehr gut, B = gut, C = mittel bis schlecht

Wissenschaftlicher Artname Deutscher Artname h:r?g-; | | Status E{,Zt
Acrocephalus schoenobaenus | Schilfrohrsanger n B
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger n B
Alauda arvensis Feldlerche n B
Alca torda Tordalk m B
Anas acuta SpielRente m, n A B
Anas clypeata Loffelente n,m B
Anas crecca Krickente w B
Anas penelope Pfeifente m B
Anas platyrhynchos Stockente w, n B
Anas querquedula Knékente m B
Anas strepera Schnatterente m, n B
Anser albifrons Blassgans w B
Anser anser Graugans n, m B
Anser brachyrhynchus Kurzschnabelgans m B
Anser fabalis Saatgans w B
Anthus petrosus Strandpieper m A
Ardea cinerea Graureiher m B
Arenaria interpres Steinwalzer m B
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Wissenschaftlicher Arthame Deutscher Arthame h:r?g; | Status E{,Zt
Asio flammeus Sumpfohreule X n B
Aythya ferina Tafelente w B
Aythya fuligula Reiherente n, w B
Botaurus stellaris Rohrdommel X n B
Branta bernicla Ringelgans m B
Branta canadensis Kanadagans m B
Branta leucopsis WeiRwangengans m B
Bucephala clangula Schellente m B
Calidris alba Sanderling m B
Calidris alpina Alpenstrandlaufer m B
Calidris canutus Knutt m B
Calidris ferruginea Sichelstrandlaufer m B
Calidris maritima Meerstrandlaufer m B
Carduelis flavirostris Berghéanfling w C
Charadrius alexandrinus Seeregenpfeifer X m, n B, C
Charadrius dubius Flussregenpfeifer n, m B
Charadrius hiaticula Sandregenpfeifer n, m B
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe m B
Circus aeruginosus Rohrweihe X n B
Circus cyaneus Kornweihe n B
Crex crex Wachtelkénig n C
Cygnus columbianus bewickii Zwergschwan m B
Cygnus cygnus Singschwan w B
Cygnus olor Héckerschwan w, n B
Eremophila alpestris Ohrenlerche w C
Falco peregrinus Wanderfalke X m, n B
Gallinago gallinago Bekassine m, n B, C
Gavia arctica Prachttaucher m A
Gavia stellata Sterntaucher X m B
Gelochelidon nilotica Lachseeschwalbe m B
Haematopus ostralegus Austernfischer m, n B
Lanius collurio Neuntoter n B
Larus argentatus Silbermoéwe n, m B
Larus canus Sturmmowe m, n B
Larus fuscus Heringsmowe n, m B
Larus marinus Mantelmowe m, n B
Larus melanocephalus Schwarzkopfmdwe n B
Larus minutus (= Hydroco- . X

loeus minutus) Zwergmowe m B
Larus ridibundus Lachmowe m, n B
Limosa lapponica Pfuhlschnepfe X m B
Limosa limosa Uferschnepfe m, n B
Luscinia megarhynchos Nachtigall n B
Melanitta fusca Samtente w B
Melanitta nigra Trauerente w B
Mergus albellus (= Mergellus Zwergséger W B

albellus)
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Wissenschaftlicher Arthame Deutscher Artname A Status Eri--
hang | Zust.

Mergus serrator Mittelsager m, n B
Motacilla flava [p.p.; M. flava] Wiesenschafstelze n B
Numenius arquata Grof3er Brachvogel m, n B
Numenius phaeopus Regenbrachvogel m B
Oenanthe oenanthe Steinschmatzer n B
Phalacrocorax carbo sinensis Kormoran (Mitteleuropa) m, n B
Philomachus pugnax Kampflaufer m, n B
Platalea leucorodia Loffler X m, n B
5;?;:Jgor‘1)icglri]sé,l)x nivalis (= Cal- Schneeammer w C
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer X m B
Pluvialis squatarola Kiebitzregenpfeifer m B
Podiceps cristatus Haubentaucher w B
Podiceps grisegena Rothalstaucher m B
Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher m B
Recurvirostra avosetta Séabelschnéabler X m, n B
Rissa tridactyla Dreizehenmowe m B
rsuakla)i(::i)?g torquata (= Saxicola Schwarzkehlchen n B
Somateria mollissima Eiderente m, n B
ﬁitf%?g ?Ibifrons (= Sternula al- Zwergseeschwalbe X m, n B,C
Sterna hirundo Fluss-Seeschwalbe X m, n B
Sterna paradisaea Kistenseeschwalbe X m, n B, C
Sterna sandvicensis Brandseeschwalbe X m, n B
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher n,m B
Tadorna tadorna Brandgans m, n B
Tringa erythropus Dunkelwasserlaufer m B
Tringa nebularia Grunschenkel m B
Tringa totanus Rotschenkel m, n B
Uria aalge Trottellumme m B
Vanellus vanellus Kiebitz m, n B

4.3 Schutz- und Erhaltungsziele

Die MalR3stabe flr die Vertraglichkeit eines Projekts ergeben sich gemal Runderlass
des NMU vom 28.07.2003 aus den Erhaltungszielen fiir das jeweilige Gebiet von
gemeinschaftlicher Bedeutung oder fur das jeweilige Europdaische Vogelschutzge-
biet. Die Erhaltungsziele ergeben sich aus der Anlage 5 des NWattNPG.

Allgemeine Erhaltungsziele fur die FFH-Lebensraumtypen geméalR Anhang | der
Richtlinie 92/43/EWG

* Verbreitungsgebiet und Gesamtbestand (FlachengréRe) im Rahmen
der natirlichen Schwankungen stabil oder zunehmend

+ langfristig geeignete Strukturen und Funktionen

* gunstiger Erhaltungszustand der charakteristischen Arten
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Allgemeine Erhaltungsziele fur Arten geméaflR Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
einschlieRlich der charakteristischen Arten der FFH-Lebensraumtypen

+ langfristig lebensfahige, im Rahmen der natirlichen Schwankungen
stabile Populationen

+ keine Abnahme des naturlichen Verbreitungsgebietes

* geeignete Lebensraume fir alle Lebensphasen wie Fortpflanzung, Auf-
zucht, Mauser, Durchzug, Rast, Uberwinterung und Nahrungssuche
von ausreichender GroRRe sowie der Mdglichkeit unbehinderter Wan-
der- und Wechselbewegungen zwischen den Teillebensraumen, auch
in der Umgebung des Nationalparks

Besondere Erhaltungsziele fiir Lebensraume und Arten der Meeresgebiete

* Flache Meeresarme und -buchten (1160), Uberspllte Sandbénke
(1110) sowie geogene und biogene Riffe (1170) mit guter Wasserqua-
litat, natUrlichen Strukturen, nattrlichen dynamischen Prozessen und
besténdigen Populationen der charakteristischen Arten. Dies beinhaltet

e natirliche hydrodynamische und morphologische Bedingungen,

e natirliche Sandbankstrukturen mit Kdmmen und Téalern sowie
durch Wellenbewegung und Stréomungen bedingte Sedimen-
tumlagerungen,

e natirliche sublitorale Muschelbanke mit allen Altersphasen und
intakten Lebensgemeinschaften,

e natlrliche Verteilung der verschiedenen Fein- und Grobsub-
strate des Meeresgrunds,

e gunstige Voraussetzungen fir die Neuentstehung von Banken
der Europaischen Auster, Sabellaria-Riffen und sublitoralen
Seegras-Wiesen.

+ Stdrungsarme, groRflachige, mit der Umgebung verbundene Lebens-
raume fur bestandige Populationen von Schweinswal, Kegelrobbe,
Seehund, Finte, Meerneunauge und Flussneunauge.

+ Stdrungsarme Meeresflachen als Nahrungs-, Rast- und Mausergebiete
fur Seevogelarten wie Sterntaucher, Eiderente, Trauerente und Brand-
seeschwalbe.

Besondere _Erhaltunqsziele fir Lebensrdume und Arten der Wattgebiete ein-
schlieBlich Astuare

* Naturnahe Salz- und Brackwasser-Wattflachen der FFH-Lebensraum-
typen 1130, 1140, 1310 und 1320 mit guter Wasserqualitat, nattrlichen
Strukturen, natirlichen dynamischen Prozessen und bestandigen Po-
pulationen der charakteristischen Arten. Dies beinhaltet

e naturliche Hydrodynamik und ungestdrte Sedimentversorgung,

e naturliche Verteilung von Sand-, Misch- und Schlicksedimenten
sowie von Flachen mit Seegras-, Queller- und Schlickgras-Ve-
getation,

e naturliche Prielsysteme,

e naturliche eulitorale Muschelbanke mit allen Altersphasen und
intakten Lebensgemeinschaften

+ Storungsarme, grol3flachige, mit der Umgebung verbundene Lebens-
raume fir bestandige Populationen von Kegelrobbe, Seehund, Finte,
Meerneunauge und Flussneunauge.
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+ Storungsarme Nahrungs-, Rast- und Mausergebiete fur typische Brut-
und Gastvogelarten der Wattflachen wie Sébelschnabler, Alpenstrand-
laufer, Pfuhlschnepfe, GroRRer Brachvogel, Brandgans.

Besondere Erhaltungsziele fir Lebensrdume und Arten der Salzwiesen

* Natdrliche und naturnahe Salzwiesen (1330) sowie darin gelegene La-
gunen (1150) mit vielfaltigen Strukturen, natirlichen dynamischen Pro-
zessen und bestandigen Populationen der charakteristischen Arten.
Dies beinhaltet:

e naturliche Ablaufe der Erosion, Sedimentation und Prielbildung,

e regelmaRige Uberflutung durch unbelastetes Meerwasser,

e natlrliche Auspragung von Relief, Salinitat und Wasserhaus-
halt,

e natlrliche Vegetationsentwicklung auf den tberwiegenden Fla-
chenanteilen,

e ausgewdhlte Teilflachen mit den besonderen Lebensgemein-
schaften extensiv beweideter oder gemahter Salzwiesen.

» Storungsarme Brut- und Rastgebiete fur charakteristische Brut- und
Gastvogelarten der Salzwiesen wie Rotschenkel, Austernfischer, Rin-
gelgans, Ohrenlerche. Dies beinhaltet das Fehlen von nicht naturlicher-
weise vorkommenden Pradatoren.

Besondere Erhaltungsziele fiir Lebensraume und Arten der Strande und Dlnen

» Sandplaten mit Pioniervegetation (1310), Strandseen (1150), Vordiinen
(2110), Strandhafer-WeiRdiinen (2120), Graudiinen-Rasen (2130), Du-
nenheiden mit Krahenbeere (2140) und Besenheide (2150), Sanddorn-
gebische (2160), Kriechweidengebiische (2170) und Dinenwalder
(2180) mit vielfaltigen Strukturen, naturlichen dynamischen Prozessen
und bestéandigen Populationen der charakteristischen Arten. Dies bein-
haltet

e naturliche Ablaufe aus Aufwehungen und Abtrag kalkreicher
und kalkarmer Sande,

e vollstdndige Zonierung der typischen Vegetationsbestande mit
jungeren und alteren Entwicklungsstadien einschlief3lich offener
Sandstellen,

e naturnahe Strandseen und —timpel mit temporarer Verbindung
zum Meer,

e standige Neubildung von Pionierstadien der Strande, Dinen
und Lagunen,

e ausgewogene Verteilung von vorherrschenden geholzfreien
Stadien sowie Gebtischen und kleinflachigen Waldern,

e Kkeine oder allenfalls geringe Anteile eingefiihrter Geholzarten
und sonstiger Neophyten.

» Storungsarme Brut- und Rastgebiete fur charakteristische Brut- und
Gastvogelarten der Strande und Dinen wie Seeregenpfeifer, Zwerg-
seeschwalbe, GroRRer Brachvogel, Eiderente, Brandgans, Steinschmét-
zer. Dies beinhaltet geeignete Vegetations- und Bodenstrukturen wie z.
B. vegetationsarme Schillbanke sowie das Fehlen von nicht nattrlicher-
weise vorkommenden Pradatoren.
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Besondere Erhaltungsziele fir Lebensrdume und Arten der feuchten Diinentéler

* Feuchte bis nasse Dunentéler und -randbereiche (2190) einschliellich
natur-naher Birken- und Erlenwélder dieser Standorte (2180) mit viel-
féltigen Strukturen, nattrlichen dynamischen Prozessen und bestandi-
gen Populationen der charakteristischen Arten. Dies beinhaltet

e ausreichende Anteile aller natirlichen Entwicklungsstadien mit
ihren charakteristischen Biotop- und Vegetationstypen, wie
salzbeeinflusste Initialstadien, Tumpel, kalkreiche und kalkarme
Kleinseggenriede, torfmoosreiche Feuchtheiden, Réhrichte und
Weidengebuische,

e standige Neubildung von Dinentélern mit naturlichem Wasser-
haushalt sowie natlrlichem Einfluss von Wind und Sturmfluten,

e ausgewogene Verteilung von vorherrschenden gehdélzfreien,
kurzrasigen und hochwiichsigen Stadien sowie von Gebtischen
und kleinflachigen Waldern,

e Kkeine oder allenfalls geringe Anteile eingefiihrter Geholzarten
und sonstiger Neophyten.

+ Stabile oder zunehmende Bestande des Sumpf-Glanzkrauts (Liparis lo-
eselii) in nassen, kalkreichen Dinentalern und —randbereichen.

+ Stérungsarme Brutgebiete fur charakteristische Brutvogelarten der
feuchten Dlnentdler wie Sumpfohreule, Kornweihe und Rohrweihe.
Dies beinhaltet geeignete Vegetationsstrukturen wie Schilfréhrichte so-
wie das Fehlen von nicht nattrlicherweise vorkommenden Préadatoren.

Besondere Erhaltungsziele fir Lebensrdume und Arten des Griinlandes

+ Stdrungsarme Brut- und Rastgebiete flr charakteristische Brut- und
Gastvogelarten des Griinlands wie Uferschnepfe, Rotschenkel, Blass-
gans. Dies beinhaltet:

e hohe Wasserstande im binnendeichs gelegenen Feuchtgriin-
land,

vielfaltige Strukturen mit Bodenwellen und Kleingewassern,

geringe bis maRige Nahrstoffversorgung,

zielgerichtete Pflege durch extensive Beweidung oder Mahd,

das Fehlen von nicht naturlicherweise vorkommenden Pradato-

ren,

e Eignung als stérungsfreie Hochwasserrastplatze fir Wat- und
Wasservogel.

Besondere Erhaltungsziele fir Lebensrdume und Arten der Stillgewasser

* Naturnahe Tumpel, Weiher und Seen, insbesondere innerhalb der ein-
gedeichten Grunlandgebiete, teils mit mesotrophem Wasser und einer
Vegetation der Strandlings- und Zwergbinsen-Gesellschaften (3130),
teils mit eutrophem Wasser und einer Vegetation der Laichkraut- und
Froschbiss-Gesellschaften (3150).

» Stérungsarme Wasser- und Rohrichtflachen als Lebensraume von
Brutvogeln wie Rohrdommel, Loffelente, Rohrweihe, Blaukehlchen,
Schilfrohrsdnger sowie als Rastplatze fur Wat- und Wasservogel, ins-
besondere bei Hochwasser.

Diekmann « Mosebach & Partner — Oldenburger Stralle 86 — 26180 Rastede



FFH-Vertraglichkeitsstudie zum Bebauungsplan Nr.47A ,Vorderer Hafenbereich* 25

43.1

Schutzstatus und Beziehung zu anderen Schutzgebieten

Zum Vogelschutzgebiet DE 2210-401 Niedersachsisches Wattenmeer und angren-
zendes Kistenmeer werden im Standarddatenbogen nachfolgende Gebiete ge-
nannt, die in funktionaler Beziehung zueinanderstehen:

Vogelschutzgebiet DE 2709-401
Vogelschutzgebiet DE 2414-431
Vogelschutzgebiet DE 2309-431

Vogelschutzgebiet DE 2508-401
Vogelschutzgebiet DE 2408-401
Vogelschutzgebiet DE 2213-401
Vogelschutzgebiet DE 2609-401
FFH-Gebiet DE 2306-301
Nationalpark
Ramsarschutzgebiet
Ramsarschutzgebiet
Ramsarschutzgebiet

Rheiderland

Voslapper Groden-Sud

Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und

Esens

Krummhorn

Westermarsch

Wangerland

Emsmarsch von Leer bis Emden

Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer

Niedersachsisches Wattenmeer

Wattenmeer: Elbe-Weser-Dreieck

Wattenmeer: Ostfries. Wattenmeer mit Dollart

Wattenmeer: Jadebusen und westl. Weser-
miindung

Zum FFH-Gebiet DE 2306-301 Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes
Kistenmeer werden im Standarddatenbogen nachfolgende Gebiete genannt, die in
funktionaler Beziehung zueinanderstehen:

Corine*

Corine

Vogelschutzgebiet DE 2210-401
Vogelschutzgebiet DE 2213-401
Vogelschutzgebiet DE 2416-431
Vogelschutzgebiet DE 2508-401
Vogelschutzgebiet DE 2514-431
Vogelschutzgebiet DE 2514-431
Vogelschutzgebiet DE 2709-401
Vogelschutzgebiet DE 2309-431

Vogelschutzgebiet DE 2609-401
FFH-Gebiet DE 2316-331
FFH-Gebiet DE 2117-331
FFH-Gebiet DE 2018-331
FFH-Gebiet DE 2507-331
FFH-Gebiet DE 2312-331

Nationalpark
Ramsarschutzgebiet

Ramsarschutzgebiet
Ramsarschutzgebiet

Ostfriesisches Watt

Watt zwischen Jadebusen und Cuxhaven

Niedersachsisches Wattenmeer

Wangerland

Butjadingen

Krummhorn

Marschen am Jadebusen

Westermarsch

Rheiderland

Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden

und Esens

Emsmarsch von Leer bis Emden

Unterweser

Kustenheiden und Krattwalder bei Cuxhaven

Unterelbe

Unterems und AuRenems

Teichfledermaus-Habitate im Raum Wilhelms-
haven

Niederséchsisches Wattenmeer

Wattenmeer: Jadebusen und westliche We-
sermiindung

Wattenmeer: Elbe-Weser-Dreieck

Ostfriesisches Wattenmeer mit Dollart

4 Corine = Coordinated Information on the European Environment
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5.0 DATEN AUS DEM UNTERSUCHUNGSGEBIET

Um die aktuelle Verbreitung an wertgebenden Arten bzw. Lebensraumtypen der Na-
tura 2000-Gebiete darstellen zu kénnen, sind in der Regel zusatzliche Gelandekar-
tierungen erforderlich. Diese werden fir die Prognose der zu erwartenden Beein-
trachtigungen des Schutzgebietes in seinen fiir die Erhaltungsziele oder das Schutz-
ziel mafR3geblichen Bestandteilen herangezogen, um die Erheblichkeit der Beein-
trachtigungen bestimmen zu kénnen. Fur die Beurteilung der Beeintrachtigungen
spielen auch die Auswirkungen auf die charakteristischen Arten der Lebensrdume
des Anhangs | der FFH-Richtlinie eine grol3e Rolle. Bei den charakteristischen Arten
handelt es sich um Pflanzen- und Tierarten, anhand derer die Auspragung eines
Lebensraumes an einem konkreten Ort charakterisiert wird. Die Arten weisen einen
deutlichen Vorkommensschwerpunkt im jeweiligen Lebensraumtyp auf bzw. die Er-
haltung ihrer Populationen ist unmittelbar an den Erhalt des jeweiligen Lebens-
raumtyps gebunden (BMVBS 2008). Im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitsstudie
mussen jedoch nicht alle charakteristischen Arten der Lebensgemeinschaft eines
Lebensraumtyps untersucht werden. Es sind die charakteristischen Arten auszu-
wahlen, die fur die Fragestellung der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung, namlich
das Erkennen und Bewerten von Beeintrachtigungen, relevant sind.

Das Plangebiet ist bereits mit Ausnahme von Rasenflachen und Baumen bebaut.
Im sudlichen Bereich der Flache ist ein reger Betrieb im Zusammenhang mit der
Abfertigung von Passagieren, Fahrzeugen etc. Ein Vorkommen von gefahrdeten o-
der besonders geschiitzten Gefal3pflanzenarten ist gemafd der Biotoptypenkartie-
rung nicht gegeben. Die Biotoptypen im Untersuchungsgebiet werden im Folgenden
beschrieben.

Zur Ermittlung der Auswirkungen der Planung wurden Avifaunadaten (Brut- und
Gastvogel) des NLWKN, u.a. aus den jahrlichen Brutvogelkartierungen sowie Was-
ser- und Watvogelzdhlungen aus den Jahren 2015 bis 2016 ausgewertet. Die Er-
gebnisse werden im Kapitel 5.2 dargestellt.

5.1 Biotoptypen im Untersuchungsgebiet

5.1.1  Zielsetzung und Methode

Durch das Vorhandensein bestimmter Biotope, ihre Auspragung und die Vernetzung
untereinander sowie mit anderen Biotopen kénnen Informationen tber schutzwr-
dige Bereiche gewonnen werden.

Um Aussagen Uber den Zustand von Natur und Landschaft zu erhalten, wurde eine
Bestandserfassung in Form einer Biotoptypenkartierung durchgefiihrt. Die Be-
standsaufnahme der Naturausstattung erfolgte durch Gelandebegehungen im Feb-
ruar und Mai 2017.

Die im Folgenden vorgenommene Typisierung der Biotope und die Zuordnung der
Codes (Grof3buchstaben hinter dem Biotoptyp) beziehen sich auf den Kartierschlis-
sel fur Biotoptypen in Niedersachsen (DRACHENFELS 2016).

5.1.2  Ubersicht der Biotoptypen

Im Planungsgebiet und der unmittelbaren Umgebung sind Biotoptypen aus den fol-
genden Gruppen vertreten (Zuordnung gemald DRACHENFELS (2016) - Kartierschlis-
sel fUr Biotoptypen in Niedersachsen):
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- Einzelgehdlze
- Biotope der Meereskiisten
- Siedlungsbiotope und Verkehrsflachen

Das Plangebiet befindet sich im Stidwesten der Insel Norderney im Bereich der Ge-
werbeflachen am Hafen einschlie3lich der dort befindlichen Fahrwege und Park-
platze.

5.1.3 Beschreibung der Biotoptypen des Plangebietes (Stand
05/2017)

Biotope der Meereskiisten

Das Plangebiet ist Uberwiegend von anthropogen Uberformten Bereichen gepragt.
Nur im Stidwesten sind am Rande einer mit Beton befestigten Flache von Graudi-
nenvegetation gepragte Bereiche vorhanden (s. Abbildung 6).

Diese bis etwa 0,5 m hohen Diinen werden in den hoheren Bereichen von Strand-
hafer (Ammophila arenaria) dominiert. Auf3erdem kommen zahlreich die Sandsegge
(Carex arenaria) und der Gewdhnliche Hornklee (Lotus corniculatus) vor. Weitere
typische Arten dieses Bereichs sind der Diinen-Rotschwingel (Festuca rubra arena-
ria), der Spitzwegerich (Plantago lanceolata), das Ganse-Fingerkraut (Potentilla an-
serina), der Krause Ampfer (Rumex crispus), die Kratzbeere (Rubus caesius) und
das Hugel-Vergissmeinnicht (Myosotis ramosissima). Diese Bereiche werden den
Sonstigen Grasfluren der Graudinen (KDGS) zugeordnet.

Zum Rande einzelner Teilflachen nimmt die Dichte der Vegetationsdecke ab und es
Uberwiegen kleinwtichsige Arten wie Mauerpfeffer (Sedum acre), Krahenful3-Wege-
rich (Plantago coronopus), Blauliches Wiesen-Rispengras (Poa humilis) und Finf-
manniges Hornkraut (Cerastium semidecandrum), auRerdem Moose wie Tortula ru-
raliformis und Rhytidiadelphus squarrosus. Mit einigen Exemplaren ist auch das auf
der Vorwarnliste gefuihrte Sand-Lieschgras (Phleum arenarium) vertreten. Die Ar-
tenkombination fuhrt zu der Untereinheit der Trockenrasen basenreicher Graudiinen
(KDGK), wie sie auch am Ful3 des nérdlich angrenzenden Deiches vorkommt. Am
Rande einer solchen Flache britet im Gebiet ein Austernfischer (Haematopus ost-
ralaegus)

Die stellenweise vorkommende Brennnessel (Urtica dioica) und Acker-Kratzdistel
(Cirsium arvense) zeigt Ubergdnge zu ruderalisierten Kistendiinen (KDR) an.

Einige der Hecken des Plangebietes wurden mit Kartoffelrosen (Rosa rugosa) an-
gelegt. Diese Gehdlze wurden mit dem Nebencode Kartoffelrosengebiisch der Kis-
tendiinen (BZH/KGX) gekennzeichnet.

Ein groReres zusammenhangendes Gehdlz mit Silberpappeln (Populus alba), Kar-
toffelrosen und einzelnen Ahornbaumen (Acer spp.) befindet sich im Siden des
Plangebietes. Es kann aufgrund der Artenzusammensetzung und der Bodenverhalt-
nisse als standortfremdes Kustendiinengeholz (KGY) eingestuft werden.

Biotope der Siedlungsbereiche, Geb&aude, Verkehrsflachen

Der gesamte nordliche Teil des Plangebietes ist von Gebauden und Verkehrsfla-
chen dominiert (vgl. Abbildung 6). Grof3e Flachenanteile sind in unterschiedlichem
Ausmal versiegelt und den Biotopen der Siedlungsbereiche zuzuordnen. Die Ge-
werbe- und Ladeflachen im Hafenbereich sind Uberwiegend mit Betonsteinpflaster
unterschiedlicher Farbung befestigt (OFZ, OFZb), ebenso die Parkplatzflachen am
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Hafen (OVPDb). Die im Plangebiet verlaufenden Straf3enabschnitte sind ebenfalls
teilweise mit Betonsteinpflaster angelegt und teilweise mit Asphalt versehen.

Am Rande der gewerblichen Flachen und der Gebdude der Hafenwirtschaft befin-
den sich kleinflachige Siedlungsgehélze mit Gberwiegend einheimischen Geholzar-
ten (HSE) wie Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) oder verschiedene Weiden-
arten wie Grauweide (Salix cinerea) und Silberweide (Salix alba).

An mehreren Stellen kommen Einzelbdume oder Baumgruppen (HBE) sowie Baum-
reihen (HBA) vor. Vorherrschende Arten sind Schwedische Mehlbeere (Sorbus in-
termedia), Berg- und Spitzahorn (Acer pseudoplatanus, A. platanoides) sowie Han-
gebirke (Betula pendula) und Schwarzkiefer (Pinus nigra). Die BAume erreichen
Stammdurchmesser bis maximal 0,3 m.

Als Einzelstraucher (BE) kommen Eiben (Taxus baccata) und Schwarzer Holunder
Vor.

Die Scherrasenflachen im Nahbereich der Gebaude (GR), von denen einige arten-
reich ausgepragt sind (GRR), sind teilweise stark mit Arten der Graudiinen durch-
setzt. Solche Flachen erhalten das Kirzel fur die Grasflur der Graudinen als Ne-
bencode (GRR/KDGS). Eine langer nicht geméahte Scherrasenflache im Siiden des
Plangebietes zeigt Ubergange zu Halbruderalen Staudenfluren trockener Standorte
(GRR/UHT) an. Der Deich im Siiden und Stidwesten des Plangebietes ist ebenfalls
durch artenreichen Scherrasen (GRR) gepragt.

Einzelne Flurstiicke im Stden des Gebietes weisen Strukturen von Ziergarten (PH,
PHZ) mit Ziergebiischen (BZE), Zierhecken (BZH) und Scherrasenflachen auf.

Geschiutzte Biotope und FFH-Lebensraumtypen im Gebiet

Alle genannten Biotoptypen der Graudiinen gehéren zu den nach 8 30 BNatSchG
in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschitzten Biotopen. Die Grasfluren der
Kistendinen (KDGK, KDGS) gehotren aulRerdem zum FFH-Lebensraumtyp 2130
(,Festliegende Kistendunen mit krautiger Vegetation (Graudinen)®. In den im Ge-
biet vorhandenen Mischbiotopen gehdren hierzu auch die ruderalisierten Kiistendu-
nen (KDR).

Gemal der ,Hinweise zur Definition und Kartierung der Lebensraumtypen der FFH-
Richtlinie in Niedersachsen“ (NLWKN, Stand Feb. 2014) sind die im Gebiet vorhan-
denen Lebensraumtypen hinsichtlich des Arteninventars und der Habitatstruktur der
Wertstufe C (mittlere bis schlechte Auspragung) zuzuordnen.
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Abbildung 6: Biotoptypen im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 47A "Vor-

derer Hafenbereich"

5.2 Allgemein zu Brut- und Gastvogeln

Das Wattenmeer ist von herausragender Bedeutung fir die Vogelwelt. Durch die
enge Verzahnung von vielgestaltigen, nahrungsreichen aquatischen Lebensstatten
und naturnahen terrestrischen Habitaten sind optimale Lebensbedingungen fir eine
grol3e Zahl von Végeln der Feuchtgebiete gegeben, die hier briten. Dartiber hinaus
besitzt das Wattenmeer fur den Vogelzug eine aul3ergewdhnlich grof3e Bedeutung

(Ex0 1994, BLEW et al. 2005).

Im Gegensatz zu zahlreichen anderen Faunengruppen, wie etwa den Insekten, sind
die Vogel im Kustenbereich schon seit langem intensiv beobachtet und in ihrer Be-
standsentwicklung gut dokumentiert worden, wie beispielsweise eine Ubersicht der
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Brutbestandsentwicklung ausgewahlter Vogelarten von 1900 bis 1990 an der nie-
dersachsischen Nordseekiste (BEHM-BERKELMANN & HECKENROTH 1991) zeigt. Mit
Hilfe dieser Daten ist es u. a. moglich, die Bestandsentwicklung von See- und Kis-
tenvogeln als Anzeiger der Umweltbedingungen zu nutzen (Exo 1994).

Etwa 30 Kistenvogelarten nutzen die an das Wattenmeer grenzenden Salzwiesen
und Strande mit alljahrlich mehr als 40.000 Paaren zur Brut und fiir die Jungenauf-
zucht. Darlber hinaus stellen sich im Wattenmeer alljahrlich ca. 10 Millionen Zug-
vogel zur Rast, Mauser und / oder Uberwinterung ein, vornehmlich Wasser- und
Watvogel aus arktischen und subarktischen Brutgebieten (Exo 1994).

Die Funktion des Wattenmeeres als Drehscheibe und Tankstelle auf dem ostatlan-
tischen Zugweg war ein entscheidender Grund fir die Ausweisung des National-
parks ,Niedersachsisches Wattenmeer”. Unter den an der deutschen NordseekUiste
auftretenden Gastvdgeln hat das niedersachsisch-hamburgische Wattenmeer inter-
nationale Bedeutung fir mindestens 38 Populationen von 36 Vogelarten (von NORD-
HEIM ET AL., zit. bei SUDBECK 1999).

Als Vogellebensraum ist das Wattenmeer ein Feuchtgebiet von internationaler Be-
deutung und zugleich bedeutendstes européisches Nahrungs- und Rastgebiet fir
viele Wasser- und Watvogelarten. Als Brutgebiet fir 12 Anhang I-Arten der EU-Vo-
gelschutzrichtlinie hat es eine Uberragende Bedeutung, z.B. fiir die bedeutendsten
bundesdeutschen Seeschwalbenkolonien, fiir Kornweihe und Sumpfohreule. Nor-
derney liegt mit den anderen ostfriesischen Inseln an einer Vogelzugstralle, bei der
die Inseln als Leitlinie fungieren (TEMME 1995). Die meisten Arten passieren die In-
sel, nur wenige rasten auf der Insel. Gemal3 den regelméaRigen Untersuchungen von
TEMME in den Jahren vor 1995, zeigt sich, dass ,[...] von allen Arten wesentlich gro6-
Rere Zahlen seeseitig passieren®. Auf der Wattseite kbnnen Zugbewegungen zudem
nicht immer eindeutig von lokalen Bewegungen der Arten unterschieden werden.
Die Zugbewegungen werden wattseitig vorrangig von Enten- und Seeschwalbenar-
ten bestimmt (TEMME 1995). Zugbewegungen finden jedoch vorrangig seeseitig
statt.

5.2.1 Daten des Niedersdchsischen Landesbetriebes fur Wasserwirt-
schaft, Kisten- und Naturschutz zu den Brut- und Gastvogelbe-
standen

Das fir die Beurteilung der Brut- und Gast- / Rastvégel zugrunde gelegte Datenma-
terial wurde vom Niedersachsischen Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kiisten-
und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Norden, fir die vorliegende Auswertung
zur Verfigung gestellt. Die Erfassungen des NLWKN im Rahmen der Wasser- und
Watvogelzahlungen finden alle 14 Tage statt. Die Wasser- und Watvogelz&hlungen
(WW?2) finden bei Hochwasser statt, da sich die Végel dann vorrangig auf den Salz-
wiesen und anderen Hochwasserrastplatzen zusammenfinden und ausruhen.

Um die zeitliche Dynamik der Entwicklung der Avifauna beriicksichtigen zu kénnen,
wurden vom NLWKN aus den Jahren 2015-2016 Rast- und Gastvogeldaten (WW2Z)
zur Verfuigung gestellt.
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1:12.000

Abbildung 7: Ubersicht iiber den Darstellungsbereich fiir die Brutvogeldaten
vom NLWKN (2017)

Fir Brutvogel liegen die Daten digital mit der Eintragung der Revier- / Brutpaare
sowie weiteren brutbiologischen Feststellungen vor. Fir die Erfassung der Brutvo-
gelbestande wurde neben der Bestandsaufnahme von Kistenvdgeln, mit der im
Wattenmeerbereich britenden Kuistenvogel insbesondere im zeitigen Frihjahr er-
fasst werden (HALTERLEIN et al. 1995), die Revierkartierung nach FISCHER et al.
(2005) angewendet.

Abbildung 8: Ubersicht tiber den Darstellungsbereich fiir die Gastvogeldafen
aus der Wasser- und Watvogelzahlung (WWZ) vom NLWKN (2017)
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Auf Norderney erfolgen die Gastvogelzéhlungen in durchschnittlich 14-tagigen In-
tervallen. Im Bereich der einzelnen Flachen wurden mehrere (feste) Zahlpunkte aus-
gewahlt und die rastenden Vogel auf der betreffenden Flache gezahlt. Fur eine
Reihe von regelmafiig mit groRer Zahl auftretenden Gastvogeln finden sich auf der
Ruckseite der Wasser- und Watvogelzahlbégen Eintragungen mit der Lage der je-
weiligen Vogeltrupps, die fur die Darstellung in Plan Nr. 1 und Plan Nr. 2 Beriick-
sichtigung fanden.

Fur die Rast- und Gastvogelfauna wird das fur die Planung relevante Zahlgebiet
.Norderney Hafen“ durch den Niedersachsischen Landesbetrieb fir Wasserwirt-
schaft, Kusten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Norden, in zwei Teilge-
biete differenziert. Im Einzelnen sind dies:

Teilgebiet 1: Hafenbucht
Teilgebiet 2: Westkopf

Der gesamte Bereich Hafenbucht umfasst den dstlich an den Hafenkopf von Nor-
derney angrenzenden Buchtbereich, der auch Surferbucht genannt wird. Bei Nied-
rigwasser fallt dieses Gebiet trocken. Weiterhin liegen hier neben den Wasserfla-
chen auch die Spulfelder von N-Ports, auf denen das Material aus der Unterhaltung
des Hafens ausgebracht wird. An die Hafenbucht schlief3t sich westlich das Gebiet
Westkopf an.

5.3 Ubersicht und Bestand Brutvogel

Von 2015 bis 2016 wurden im Bereich des Zahlgebietes Norderney- Hafen (Teilge-
biet 504: Hafenbucht, Teilgebiet 503: NLWKN-AuRenstelle und Teilgebiet 502: Na-
poleonschanze) 21 Brutvogelarten nachgewiesen (vgl. Plan Nr. 1 und 2). Bis 1992
gibt TEMME (1995) fur die Insel 83 regelmalige Brutvogel an. Von diesen sind ca.
25% in dem hier zugrunde gelegten Untersuchungsraum vertreten. Die 21 Brutvo-
gelarten machen 11 % der rezenten Brutvogelfauna Niedersachsens und des Lan-
des Bremen (N = 197; vgl. KRUGER & OLTMANNS 2007) aus.

Der groR3te Teil der im Untersuchungsraum vorkommenden Brutvogelarten diirfte
alljahrlich zur Brut schreiten und daher dem festen Artenbestand angehoren. Hierzu
z&hlen einerseits haufigere Arten wie Austernfischer, Blasshuhn und Stockente; an-
dererseits setzt sich die Ornis des Untersuchungsraumes aus zahlreichen Arten zu-
sammen, die auf spezielle Lebensrdume angewiesen sind und daher in der Besied-
lung der verschiedenen Habitate eine enge dkologische Amplitude erkennen lassen.
Zu diesen stenotopen Brutvigeln gehoéren u. a. Kiistenseeschwalbe, Sandregen-
pfeifer, Steinschmétzer und andere Arten.
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Tabelle 6: Liste der von 2015-2016 im Bereich des Z&hlgebiets Norderney — Hafen
nachgewiesenen Brutvogelarten

Angegeben ist die Gesamtzahl an Brutvogelarten sowie die Summe der in zwei Jahren nachgewiese-
nen absoluten Brutpaare / Reviere (Angaben nach Niedersachsischer Landesbetrieb fur Wasserwirt-
schaft, Kusten- und Naturschutz [NLWKN], Betriebsstelle Norden). Es bedeuten: RL W/M, RL Nds.
bzw. RL D: Rote Listen der in der naturraumlichen Region Watten und Marschen, in Niedersachsen
und Bremen bzw. in der Bundesrepublik Deutschland gefahrdete Brutvégel (Angaben nach KRUGER &
NiPkow 2015, GRUNBERG et al. 2015), Gefahrdungsgrad: 1 = vom Erléschen bedroht, 2 = stark gefahr-
det, 3 = gefahrdet, V = Art der Vorwarnliste, - = nicht geféhrdet; Schutzkategorie: b = besonders ge-
schutzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, s = streng geschiitzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14
BNatSchG; Art. 4, fur das EU-Vogelschutzgebiet ,Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes

Kistenmeer* wertbestimmende Vogelarten (B = Brutvogel, G= Gastvogel).

> Reviere RL RL RL |Schutz-| Art.4 | Art. 4
(BN+BV) katego-| Abs. 1
W/M | Nds. D rie
BRUTVOGEL |AVES 2015 | 2016 | ¥ (Anh.1) | Abs. 2
2015 | 2015 | 2015

Austernfischer |Haematopus 22 15 37 - - - b - G
ostralegus

Bachstelze Motacilla alba 3 4 7 - - - b - -

Blasshuhn Fulica atra 3 7 10 - - - b - -

Bluthanfling Carduelis 1 10 11 3 3 3 b - -
cannabina

Brandgans Tadorna 19 37 56 - - - b - G
tadorna

Dohle Corvus - 12 12 - - - b - -
monedula

Garten- Phoenicurus 1 - 1 \Y, \Y \Y, b - -

rotschwanz phoenicurus

Graugans Anser anser 2 - - - b - G

Hausrot- Phoenicurus - - - - b - -

schwanz ochruros

Hohltaube Columba - 2 2 - - - b - -
oenas

Hoéckerschwan [Cygnus olor 2 - - - - -

Kusten- Sterna para- 2 1 1 1 b/s B/G -

seeschwalbe |disaea

Rauch- Hirundo rus- 1 - 1 3 3 3 b - -

schwalbe tica

Reiherente Aythya fulig- - 3 3 - - - b - -
ula

Rohrammer Emberiza - 1 1 - - - b -
schoeniclus

Rotschenkel Tringa - 1 1 2 2 3 b/s - B/G
totanus

Sandregen- Charadrius 1 1 2 1 1 1 b/s - G

pfeifer hiaticula

Steinschmaétzer |Oenanthe 4 3 7 1 1 1 b - B
oenanthe

Stockente Anas 1 1 2 - - - b - G
platyrhyn-
chos

Teichhuhn Gallinula - 3 3 - - \% b/s - -
chloropus

Wiesenpieper |Anthus - 3 3 3 3 2 b - -
pratensis

> 60[ 113| 173

In den drei Teilflachen des Zahlgebietes kommen 7 landes- und bundesweit gefahr-
dete Spezies vor (vgl. Abbildung 9). Hinzu treten zwei potentiell gefahrdete Brutvo-
gelarten (Teichhuhn, Gartenrotschwanz). Dies sind Brutvogel, die aufgrund lokaler
Bestandsriickgange prophylaktisch in diese Liste aufgenommen wurden und derzeit
als (noch) nicht gefahrdet gelten.
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Im Zeitraum von 2015 bis 2016 ist die Brandgans als Hohlenbriter in dem Gebiet
die haufigste Art. Mit gro3eren Bestanden sind auch Austernfischer (37 Brutpaare),
Blasshuhn (10) sowie Bluthanfling (11) vertreten (vgl. Tabelle 6).

In Abbildung 9 ist die Brutvogelerfassung aus den Jahren 2015/2016 grafisch
dargestellt.

Abbildung 9: Brutvogel 2015 (links) und 2016 (rechts), Geltungsbereich (gestri-
chelte schwarze Linie, Abbildungen erstellt anhand der Bestands-
daten vom NLWKN)

Die obige Abbildung 9 zeigt, dass bei der Brutvogelerfassung in den Jahren
2015/2016 keine Brutvogel im direkten Geltungsbereich festgestellt wurden.

5.4 Ubersicht und Bestand Gastvigel

Zur Uberwachung der Gastvogelbesténde fiihrt die Staatliche Vogelschutzwarte re-
gelmafig Zahlungen durch. Im Rahmen der vierzehntagig stattfindenden Wasser-
und Watvogelz&hlungen werden die Daten erhoben. Zur Bertcksichtigung der Da-
ten im Rahmen der Planungen wurden vom NLWKN Ausziige fiir den relevanten
Bereich des Hafens von Norderney aus den Erfassungsjahren 2015 und 2016 zur
Verfligung gestellt. Die Verbreitung der Gastvogelarten ist in den Planen-Nr. 3 und
4 dargestellt.

Die Darstellungen der vom NLWKN zur Verfigung gestellten digitalen Daten stellt
Areale dar, in denen sich die jeweiligen Arten wahrend der Z&hlung aufhielten. Aus
der GroRRe der Flache lasst sich jedoch keine Aussage zur Truppstarke ableiten.
Details zu den Gastvogeldaten und ihrer Truppstarke sind der nachfolgenden Ta-
belle zu entnehmen (vgl. Tabelle 7).

Nach der Lage der in den Wasser- und Watvogel-Zahlb6gen (WW2Z) vermerkten
Fundort-Nachweise befinden sich die Rastplatze fur den Grof3teil der in diesem
Zahlgebiet registrierten Arten in einem Bereich nordéstlich der Hafeneinfahrt auf den
hier befindlichen Wattflachen, Deich und Spulfeldbereich ca. 70 — 100 m vom ge-
planten Hafenterminal entfernt. Ein weiterer Schwerpunktraum ist im Nordosten im
Bereich einer der hier vorhandenen Bucht (Surferbucht) in einer Entfernung von ca.
850 m vorhanden (s. Plane Nr. 3 und 4).
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Tabelle 7: Liste der von 2015- 2016 im Bereich des Zahlgebietes Norderney-Hafen
nachgewiesenen Gastvogelarten

Angegeben ist die Summe der in den zwei Jahren nachgewiesenen absoluten Individuenzahlen
der Teilgebiete Hafenbucht und Westkopf (Datengrundlage: Niedersachsischer Landesbetrieb flr
Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz [NLWKN], Betriebsstelle Norden). Es bedeuten:
Schutzkategorie: b = besonders geschiitzte Art gemal § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, s = streng
geschitzte Art gemaf § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG; Art. 4: fur das EU-Vogelschutzgebiet ,Nieder-
sachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kiistenmeer” wertbestimmende Vogelarten (G =
Gastvogel), s. Text.

> BNatSchG | Art. 4 Art. 4
GASTVOGEL AVES Indiv. BArtSchv Abs. 1 Abs. 2
2015 | 2016 2009 (Anhang I)

Haematopus

Austernfischer ostralegus 6.637 | 3.211 b - G

Basstolpel Morus bassanus 1 - -

Mé&usebussard Buteo buteo 1 - -

Meerstrandlaufer Calidris maritima 283 231 b - G
Circus

Rohrweihe aeruginosus 1 - -

Rotschenkel Tringa totanus 2.131 | 2.393 b/s - B/G

Sanderling Calidris alba 27 b - G
Charadrius

Sandregenpfeifer hiaticula 5 b/s - G
Plectrophenax ni-

Schneeammer valis 133 - - G

Schnatterente Anas strepera 33 - -

Silberméwe Larus argentatus 728 - G

SpielRente Anas acuta 40 48 b - G
Arenaria melano-

Steinwalzer cephala 2.000 | 2.134 b/s - G

Turmfalke Falco tinnunculus 1 s - -

Uferschnepfe Limosa limosa 34 b/s - B/G
Tachybaptus

Zwergtaucher ruficollis 2 - -

Wie aus anderen Kiistenbereichen bekannt ist, stellen sich auf Norderney im Verlauf
eines Jahres Vogel ein, die zum einen in beiden Zugperioden sowie dartber hinaus
auch in den Wintermonaten verbleiben. Zu diesen gehoren u.a. Austernfischer und
GrolRRer Brachvogel. Sie besitzen im Vergleich zu kleinen Arten eine relativ kleinere
Kdrperflache; dadurch sind ihre Warmeverluste bei niedrigen Aul3entemperaturen
geringer, wodurch sie Kélteperioden besser Uberstehen kénnen.

Darlber hinaus werden die Watten vor Norderney von solchen Arten aufgesucht,
die wahrend einer oder beider Zugperioden zwar Uber einen langeren Zeitraum hier
verweilen, das Gebiet im Winter aber wieder verlassen. Dies sind Alpenstrandlaufer,
Goldregenpfeifer, Sandregenpfeifer und andere. Unter den tbrigen typischen Gast-
vogeln sind Austernfischer, Eiderente, Steinwalzer und Sanderling vertreten; deren
Vorkommen von Jahr zu Jahr zum Teil groRen Schwankungen unterworfen ist (vgl.
TEMME 1995).
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Die haufigsten Gastvdgel im Z&éhlgebiet Norderney Hafen waren in den Jahren 2015
und 2016 Austernfischer, Meerstrandlaufer, Rotschenkel und Steinwélzer (vgl. Ta-
belle 7).

Ein in den Jahren 2015 und 2016 von Gastvégeln haufig aufgesuchter Bereich be-
findet sich direkt 6stlich des Plangebietes (ca. 80 bis 100 m entfernt). In Abbildung
10 ist der Geltungsbereich zum Bebauungsplan Nr. 47A sowie die Verbreitung der
Gastvogel in den Jahren 2015/2016 dargestellt. Aus der Abbildung geht hervor, dass
die in rdumlicher Nahe zum Hafen bestehenden Rastgebiete aus kleinen Trupps
bestehen und sich vorrangig auf den Bereich nordéstlich der Hafeneinfahrt (s. Plan
Nr. 3 und 4, sowie Abbildung 10) gegeniiber dem Molenkopf mit den vorhandenen
Fahranlegern konzentrieren.

Der stark frequentierte Bereich nordostlich der Hafeneinfahrt befindet sich direkt ge-
genlber des inzwischen neu errichteten Hafenterminals. Das Hafenterminal stellt
mit den intensiven Vorpragungen des Hafenareals eine groRe Vorbelastung dar. Ei-
ner der Bereiche, in dem im Jahr 2015 und auch 2016 rastende Gastvdgel auftraten,
liegt hinter der hier vorhandenen Hafenbuhne und ist durch diese somit teilweise
optisch abgeschirmt. Weitere Trupps sind in dem Spiilfeld und den weiteren Uferzo-
nen 6stlich und westlich des Hafens festgestellt worden. Auch diese Bereiche zeich-
nen sich dadurch aus, dass sie aufgrund der vorhandenen befestigten Wege und
Deiche nicht frei von menschlichen Nutzungsaktivitaten sind und somit eine Vorpra-
gung vorhanden und eine Vorbelastung wirksam ist.

Die Abbildung 10 zeigt auf, dass sich, neben dem stark frequentierten Bereich nord-
Ostlich der Hafeneinfahrt, auch im Stiden des Plangebiets teilweise Rastvigel befin-
den. Dort befinden sich die einzigen Rastvogelbereiche, die potenziell im Geltungs-
bereich der aktuellen Planung liegen kénnen. Die Bereiche dort bleiben im Zuge
dieser Planung als Verkehrsflachen mit der Sonderbestimmung Aufstellplatz beste-
hen, und erfahren somit keine Veranderung. Somit kann davon ausgegangen wer-
den, dass sich auch zukiinftig dort Rastvogel niederlassen werden.

Abbildung 10: Gastvdgel 2015 (links) und 2016 (rechts), Geltungsbereich (gestri-
chelte schwarze Linie (Abbildungen erstellt anhand der Bestands-
daten vom NLWKN)

Generell liegt das Plangebiet ,Vorder Hafenbereich® nicht in Bereichen, die von
Rastvogeln stark frequentiert werden und aufgrund der insgesamt intensiven Vor-
pragung des gesamten Hafenareals (s.0.) wie zum Beispiel ein hoher Versiege-
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lungsgrad oder dauerhafte Wasserfuhrung, ist nicht davon auszugehen, dass ras-
tende Vogel durch neue oder veranderte Gebaude zusatzlich erheblich gestort wer-
den, da bereits jetzt keine geeigneten Strukturen vorliegen.

6.0 PRUFUNG DER AUSWIRKUNGEN AUF DIE SCHUTZ- UND ER-
HALTUNGSZIELE

Die formale Prufung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Zielen der FFH-
Richtlinie erfolgt durch die zustandige Behotrde. Die vorliegende Studie stellt ledig-
lich eine gutachterliche Einschatzung dar und dient zur Entscheidungshilfe.

Im Mittelpunkt der Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen stehen nach
den Vorgaben des Art. 6 (3) FFH-Richtlinie und des § 34 BNatSchG entsprechend
die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der maf3geblichen Bestandteile der jewei-
ligen Natura 2000-Gebiete.

Aufgrund ihrer artspezifischen Empfindlichkeit gegentber verschiedenen Wirkpro-
zessen mussen die einzelnen Erhaltungsziele eigenstandig behandelt werden. Nur
in den Fallen, in denen die betroffenen FFH-Lebensraumtypen oder Vogelarten die-
selbe Reaktion zeigen wirden, kénnen diese zusammen abgehandelt werden.

Fur das FFH-Gebiet 2306-301 sind vorwiegend die FFH-Lebensraumtypen nach An-
hang | der FFH-Richtlinie mit ihren charakteristischen Arten relevant. Das Arten-
spektrum umfasst Pflanzen, Vogel (Brutvogel, Rastvogel), Heuschrecken, Amphi-
bien, Reptilien, Wirbellose, Bienen und Grabwespen, Kéafer, Makrozoobenthos, Fi-
sche und Saugetiere. Die allgemeinen Erhaltungsziele fir die FFH-Lebensraumty-
pen sowie die Arten des Anhangs Il einschlie3lich der charakteristischen Arten der
FFH-Lebensraumtypen, und die besonderen Erhaltungsziele fur die aufgefuhrten
Lebensraume (Meeresgebiete, Wattgebiete, Salzwiesen, Strande und Dinen,
feuchte Dlnentaler, Grunlander und Stillgewasser, vgl. dazu Kapitel 4.3) werden
durch das geplante Vorhaben gewahrt. Ein bereits vorbelasteter Bereich wird durch
dieses Vorhaben lediglich neubeordnet. Samtliche Schutz- und Erhaltungsziele kon-
nen dadurch gewahrt werden und mussen im Folgenden nicht explizit abgeprift wer-
den. Allerdings werden aufgrund der vorliegenden Wirkfaktoren von den vorhande-
nen Arten lediglich Vogel als relevant betrachtet. Fur das Vogelschutzgebiet V01
sind dies entsprechend die potentiell betroffenen Vogelarten der Anhange | bzw.
Zugvogelarten geman Art. 4 (2) der EU-Vogelschutzrichtlinie. Als allgemeines Er-
haltungsziel gilt der Erhalt von geeigneten Lebensrdumen fir alle Lebensphasen
wie Fortpflanzung, Aufzucht, Mauser, Durchzug, Rast, Uberwinterung und Nah-
rungssuche von ausreichender Grol3e sowie der Moglichkeit unbehinderter Wander-
und Wechselbewegungen zwischen den Teillebensraumen, auch in der Umgebung
des Nationalparks (vgl. Kap. 4.3).

Da das Plangebiet auf3erhalb der Natura 2000-Gebiete liegt, sind die Auswirkungen
des geplanten Vorhabens aufgrund der qualitativen Merkmale des Plangebietes als
lokale Vernetzung zu bertcksichtigen. Aufgrund der Lage des Plangebietes und der
Natura 2000 - Gebiete zueinander, bestehen funktionale Wechselbeziehungen zwi-
schen den Gebieten. Generell kbnnen Beeintréachtigungen von Tierpopulationen
oder FFH-Lebensraumtypen auch aul3erhalb von Natura 2000-Gebieten von Bedeu-
tung sein, wenn z. B. liber dort erhdhte Individuenmortalitdt oder erhéhten FFH-Le-
bensraumtypenverlust auf dem gebietsbezogenen Erhaltungszustand der betroffe-
nen Arten oder Lebensraumtypen rickwirken kdnnen (BMVBS 2008). So kann der
Zustand von Lebensraumen und Arten eines FFH-Gebietes von Veranderungen be-
stimmter Strukturen auf3erhalb des Gebietes beeinflusst werden.
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Bei der Ermittlung der Beeintrachtigungen sind Mal3hahmen zur Vermeidung und
Verminderung (Maf3nahmen zur Konfliktminimierung) zu bertcksichtigen. Mal3nah-
men zur Schadensbegrenzung haben die Aufgabe, die negativen Auswirkungen von
vorhabensbedingten Wirkprozessen auf die Erhaltungsziele eines Schutzgebietes
zu verhindern bzw. zu begrenzen (EU-KoMMISSION 2000). Des Weiteren bewegen
sich die nachteiligen Wirkungen des Vorhabens unterhalb der Erheblichkeits-
schwelle, wenn durch Schutz- und Kompensationsmaflihahmen gewahrleistet ist,
dass ein giinstiger Erhaltungszustand der geschitzten Lebensraumtypen und Arten
stabil bleibt. Das Schutzkonzept erlaubt dann die Zulassung des Vorhabens. Zu-
gunsten eines Vorhabens durfen die vom Vorhabentrager geplanten oder im Rah-
men der Genehmigung behdrdlich angeordneten Schutz- und Kompensationsmalf3-
nahmen berlcksichtigt werden, sofern sie wahrend der Bauarbeiten und nach der
Er6ffnung des Vorhabens sicherstellen, dass erhebliche Beeintrachtigungen verhin-
dert werden. Es macht aus der Sicht des Habitatschutzes namlich keinen Unter-
schied, ob durch ein Vorhaben verursachte Beeintrachtigungen von vornherein als
unerheblich einzustufen sind oder ob sie diese Eigenschaft erst dadurch erlangen,
dass Schutzvorkehrungen angeordnet und getroffen werden (vgl. Urteile vom 19.
Mai 1998 - BVerwG 4 A 9.97 - BVerwGE 107, 1 <27> und vom 27. Februar 2003
a.a.0. S. 13f1)).

Die MaRnahmen tragen somit zur Vertraglichkeit des Vorhabens bei. Aufgrund der
ortlichen Gegebenheiten des Plangebietes wurde die technische Planung aufgrund
von absehbaren notwendigen MalRnahmen zur Vermeidung/Minimierung als integ-
rale Bestandteile der Projektgestaltung berlcksichtigt. Entsprechende Vermei-
dungs-/ MinimierungsmaflRnahmen wurden als projektimmanente Bestandteile in die
Planung eingebunden (vgl. Kap. 2.2).

6.1 Baubedingte Auswirkungen

Die baubedingten Auswirkungen umfassen die Faktoren, die wahrend der Realisie-
rung des Vorhabens auf die Umwelt wirken. Dabei handelt es sich vorwiegend um
temporare Beeintrachtigungen, die mit der Beendigung der Bauaktivitaten enden,
jedoch auch nachwirken kénnen.

Prognose der Auswirkungen auf die Lebensraumtypen nach Anhang | der
FFH-Richtlinie mit ihren maRgeblichen Bestandteilen und charakteristischen
Arten.

Aufgrund der Art des Vorhabens ist weiterhin nur von einer potenziellen Betroffen-
heit der Avifauna als Charakterarten der FFH-Lebensraumtypen auszugehen. Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie werden entsprechend nicht naher betrachtet, da
erhebliche Beeintrachtigungen im Vorfeld ausgeschlossen werden kénnen. Alle wei-
teren mafl3geblichen Bestandteile des FFH-Gebietes, die konkret in den Schutz- und
Erhaltungszielen genannt sind, werden im Rahmen der Auswirkungsprognose eben-
falls nicht berlcksichtigt.

Stoffliche Eintrage sowie Schadstoffeintrdge durch Baumaterialien und Baumaschi-
nen sind als Wirkfaktoren wéahrend der Bauzeiten nicht auszuschlieRen, kénnen je-
doch doch die vorgegebenen MalRnahmen zur Konfliktminimierung (vgl. Kap. 2.2)
vermieden werden und fihren demnach nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen.

Die wahrend der Bauzeiten auftretenden Wirkfaktoren wie Larm- und Lichtimmissi-
onen oder visuelle Reize wirken lokal bzw. fihren nicht zu einer erheblichen Ver-
starkung der bereits im Plangebiet vorhandenen Larm- und Lichtimmissionen (Vor-
belastungen). Unter Beriicksichtigung der Vorbelastungen und dem zeitlich und
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raumlich begrenzten Aspekt sind keine erheblichen baubedingten Beeintrachtigun-
gen fur die charakteristischen Arten zu erwarten. Die fur das FFH-Gebiet und des-
sen Lebensrdume relevanten Arten sind Uberwiegend im Bereich der offenen Ge-
wasserflachen zu finden bzw. meiden den Hafenbereich aufgrund der bestehenden
Vorbelastungen.

Die baubedingten Auswirkungen der Bautatigkeiten fihren demnach nicht zu
erheblichen Beeintrachtigungen der charakteristischen Arten nach Anhang I.

Beeintrachtigungen von wertbestimmenden Vogelarten (Brut- und Gastvégel)
nach Art. 4 Abs. 1 (Anhang I) und nach Art. 4 Abs. 2

Bei den durch den Baustellenbetrieb verursachten baubedingten Auswirkungen
durch Larm-, Licht-, Schallimmissionen und optische Scheucheffekte handelt es sich
um temporare Auswirkungen, die zeitlich begrenzt wéahrend der Baumalinhahmen
auftreten kénnen. Die Bauzeit soll sich jeweils Uber das Frihjahr bis Herbst aul3er-
halb der von Sturmfluten geféhrdeten Zeiten erstrecken und ist somit nicht dauer-
haft.

Der Bereich des Plangebietes weist aufgrund seiner Lage und bestehenden Nut-
zung mit den vorhandenen versiegelten Freiflachen und Gebauden keine nattirli-
chen Lebensrdume mit besonderen Wertigkeiten in Bezug auf Brut- und Gastvogeln
auf, so dass hier keine baubedingten Auswirkungen erwartet werden. Zudem sind
aufgrund der vorgesehenen Vermeidungsmalnahme ,Baufeldfreimachung aul3er-
halb der Brutzeit® fur die Brutvogelarten keine baubedingten Beeintrachtigungen zu
erwarten.

Die durch den Baustellenbetrieb verursachten LArmimmissionen kénnen fur Gast-
und Brutvogel zu zeitweiligen Beunruhigungen fuhren. So kdnnen z. B. wahrend der
Bauphase plétzlich auftretende laute Gerausche Scheucheffekte verursachen. Zu-
dem konnen visuelle Reize z. B. von sich bewegenden Baumaschinen bzw. Fahr-
zeugen, sich bewegende Menschen oder Lichtimmissionen sich auf Brut- und Rast-
vigel stérend auswirken. Die néchstliegenden Rastvogeltrupps wurden in den Jah-
ren 2015 und 2016 gegeniber des Plangebiets auf der anderen Seite der Hafenein-
fahrt ca. 90 m entfernt sowie an der stdlichsten Grenze des Geltungsbereichs fest-
gestellt (vgl. Karte Nr. 3 und 4). Wertbestimmende Brutvdgel wurden in den Erfas-
sungszeitraumen in unmittelbarer Nahe zum Plangebiet nicht festgestellt (vgl. Plan
1 und 2). Es ist durch die Vorbelastung des Hafengeldndes nicht von einer Beein-
trachtigung auszugehen.

Durch stoffliche Eintrage und Schadstoffeintrdge durch Baumaterialien und Bauma-
schinen sind keine baubedingten Beeintrachtigungen auf wertgebende Vogelarten
zu erwarten, da keine wertbestimmenden Brutvdgel in unmittelbarer Néhe zum Plan-
gebiet festgestellt wurden. Ebenso kdnnen potenzielle Beeintrachtigungen durch die
vorgegebenen MaflRnahmen zur Konfliktminimierung vermieden werden.

Insgesamt sind besonders aufgrund der bestehenden anthropogenen Vorbe-
lastung (Hafeneinfahrt, Fahrbetrieb, Fahrgastabfertigung etc.) keine baube-
dingten erheblichen Auswirkungen auf wertgebende Vogelarten zu erwarten.

6.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Die anlagebedingten Auswirkungen beziehen sich auf die Errichtung bzw. die Ge-
staltung von neuen Gebauden bzw. Umbauten vorhandener Geb&ude im Plangebiet
einschliel3lich seiner Aul3enanlagen und den damit verbundenen Veranderungen.
Anlagebedingte Auswirkungen wirken dauerhaft.
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Prognose der Auswirkungen auf die Lebensraumtypen nach Anhang | der
FFH-Richtlinie. mit ihren maRgeblichen Bestandteilen und charakteristi-
schen Arten.

Anlagebedingte Auswirkungen, die z.B. von neuen Gebauden oder umgebauten Ge-
bauden ausgehen, konnen zum einen durch die Gebaudehohe an sich hervorgeru-
fen werden und zum anderen durch die Fassaden- und Dachflachengestaltung so-
wie die dafur verwendeten Materialien.

Innerhalb des festgesetzten Sondergebietes mit der Zweckbestimmung ,Hafenge-
bundenes Gewerbe® sind nur Nutzungen mit Verbindung zur Hafennutzung zul&ssig.
Zudem sind ausschlie3lich Vorhaben zulassig, deren Gerdusche die in der Plan-
zeichnung angegebenen Emissionskontingente LEK nach DIN 45691 weder tags
noch nachts tberschreiten. Innerhalb des Sondergebietes mit der Zweckbestim-
mung ,Erholungsheim Bundeswehr® sind ausschlief3lich Unterkiinfte zur Fremden-
beherbergung sowie Anlagen fur kirchliche, kulturelle, soziale, sportlich und gesund-
heitliche Zwecke zulassig. In den Sondergebieten liegen die zugelassenen Gebau-
dehdhen zwischen 7 und 14 m.

Aufgrund der Vorbelastung des Hafenbereiches, der lediglich kleinteiligen Verénde-
rung, sowie der Tatsache, dass sich geplante Gebadudehdhe und Nutzungsart im
aktuell bereits vorhandenen Rahmen bewegen, besteht bei den Meeressaugern be-
reits eine Gewohnung oder sie meiden diesen Bereich bereits. Anlagebedingte Aus-
wirkungen sind daher nicht zu erwarten.

Die anlagebedingten Auswirkungen der Bautatigkeiten fihren demnach nicht
zu erheblichen Beeintrachtigungen der charakteristischen Arten nach Anhang
| der FFH-Richtlinie.

Beeintrachtigungen von wertbestimmenden Vogelarten (Brut- und Gastvégel)
nach Art. 4 Abs. 1 (Anhang I) und nach Art. 4 Abs. 2

Fur die wichtigen Zugvogelarten kénnen die anlagebedingten Auswirkungen jedoch
mogliche Beeintrachtigungen darstellen. Norderney liegt in einem klassischen Zug-
vogelbereich. Untersuchungen von TEMME (1995) sowie der NLWKN-Betriebsstelle
Norden (mundl. Mitteilung) zeigen jedoch, dass der Hauptzug auf der Seeseite der
Insel stattfindet. Der Bereich des vorderen Hafengelandes weist in seiner Umge-
bung Gastvogelgebiete auf. Durch bereits bestehende Geb&ude ist der gesamte
Bereich des vorderen Hafengeléndes jedoch stark vorbelastet.

Gebaude konnen unter Beriicksichtigung der dargelegten Vermeidungsmal3nah-
men (vogelfreundliches Bauen) fir die Wahl von Materialien fir Fassade und Dach-
haut (z.B. Metall, Keramik und Glas) dazu fiihren, dass der Baukorper von tberflie-
genden Vogeln als Hindernis wahrgenommen werden kann und die Vogel diesem
ausweichen kénnen. Es besteht demnach kein anlagebedingt erhohtes Kollisionsri-
siko.

Durch die im Rahmen der Vermeidungs- und Verminderungsmal3nahmen bereits
beriicksichtigte Materialienwahl werden Reflexionen an Gebauden auf ein Minimum
reduziert. Die Auswirkungen der Anlage beziehen sich auf bereits bestehende Ge-
baude und AufRenanlagen. Bei potentiell neu zu errichtenden Gebauden im Plange-
biet ware insbesondere die Wahl der Materialien fur die Dachflachen und die Fas-
sadengestaltung relevant. So besteht bei Fassadenelementen aus Glas bzw. gro-
Ben Fenstern potenziell die Gefahr des Vogelschlags durch Kollision, da Vdgel diese
durchsichtigen Flachen unter Umstanden nicht als Hindernis wahrnehmen. Diese
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Gefahr besteht insbesondere, wenn Durchsichten in Form von z.B. Fenstern lber
Ecken gegeben sind. Die bestehenden Geb&aude sowie die Betriebsamkeit des Ha-
fengelandes bilden an dieser Stelle keine Barrierewirkung. Von einer Beeintrachti-
gung von funktional zusammenhangenden Lebensrdaumen (z.B. Nahrungsraum)
bzw. Trennungen von Teilpopulationen ist auch weiterhin nicht auszugehen. Durch
Einhaltung der MaRnahmen zur Konfliktminimierung, sowie die Begrenzung der Ge-
baudehdhe auf maximal 14 m kdnnen zuséatzlich Barrierewirkungen und mdogliche
Kollisionen minimiert werden.

Bei der Beurteilung der Auswirkungen sind die optischen/visuellen anlagebedingten
Vorbelastungen in dem intensiv genutzten Bereich des Hafens zu bertcksichtigen.
Der Hafen ist der Anlandepunkt der Passagierfahre auf der Insel Norderney von
nahezu allen Besuchern passiert wird. Dazu kommt noch der gewerbliche Hafenbe-
trieb als Vorbelastung. Insgesamt ist der Hafen bereits intensiv anthropogen vorge-
pragt und weist durch seinen Betrieb verschiedene Larmquellen auf.

Durch die Neuaufstellung des Bebauungsplans Nr. 47A werden keine Vegetations-
bestande Uberbaut, die Lebensraume fir wertbestimmende Arten des Vogelschutz-
gebietes darstellen kbnnten. Das Plangebiet weist fur die wertbestimmenden Vogel-
arten zudem keine geeigneten natirlichen Strukturen auf. Auch die ndhere Umge-
bung des Plangebietes ist aufgrund der hohen anthropogenen Nutzungsintensitat
nur bedingt fir wertbestimmende Vogelarten als Lebensraum geeignet.

Die Neuordnung des vorderen Hafenbereichs fiihrt im Wesentlichen zu einer Uber-
planung von bereits bebauten Flachen. Bestehende Grinflachen werden zum Erhalt
festgesetzt. Die bereits beanspruchten Bereiche haben keine Bedeutung fur Brut-
oder Gastvogel (vgl. Abbildung 9 und Abbildung 10). Somit ist nicht von erheblichen
Beeintrachtigungen fur die Avifauna auszugehen.

Insgesamt sind besonders aufgrund der bestehenden anthropogenen Vorbe-
lastung (Hafeneinfahrt, Fahrbetrieb, Fahrgastabfertigung etc.) keine anlagebe-
dingten erheblichen Auswirkungen auf wertgebende Vogelarten zu erwarten.

6.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen sind Belastungen und Beeintrachtigungen, die vom
Betrieb im Plangebiet hervorgerufen werde. Sie sind grundsétzlich als langfristig ein-
zustufen.

Prognose der Auswirkungen auf die Lebensraumtypen nach Anhang | der
FFH-Richtlinie mit ihren maRgeblichen Bestandteilen und charakteristischen
Arten.

Der Hafenbereich ist intensiv anthropogen vorgepragt und weist durch den herr-
schenden Betrieb bereits zahlreiche verschiedene LArmquellen auf. Im vorderen Ha-
fenbereich werden mit dem neuen Hafenterminal seit Sommer 2017 die Fahrgéaste
der Fahren abgefertigt. An- und Abfahrverkehr durch Menschen und Fahrzeuge
wirkt betriebsbedingt lokal auf die Umgebung, durch z.B. Schallemissionen oder op-
tische Reize, die potenziell zu einer Vertreibungs- und Scheuchwirkung fur die
Avifauna fuhren kénnen, wobei ein Teil der betriebsbedingten Einflisse auf die Um-
gebung durch das Hafenterminalgebdaude minimiert werden kdénnen.

Im nérdlichen Teil des Geltungsbereiches befinden sich zudem gewerblich genutzte
Flachen, die durch den Betrieb von NPorts bzw. des WasserstraBen- und Schiff-
fahrtsamtes (WSA) gepréagt sind. Hier finden regelmafig Arbeiten statt. Das WSA
betreibt in diesem Bereich einen Bauhof (Tonnenhof) und unterhéalt von hier u.a. die
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Fahrrinnen nordlich und sudlich der ostfriesischen Inselkette bzw. es sind verschie-
dene Versorgerschiffe hier gelegen. Zur Begrenzung der schalltechnischen Auswir-
kungen der geplanten hafengewerblichen Nutzungen auf die angrenzenden schit-
zenswerten Nutzungen werden im Plangebiet entsprechend den Empfehlungen des
Schallgutachtens Emissionskontingente (LEK) festgesetzt.

Betriebsbedingte Auswirkungen werden sich durch die Aufstellung des Bebauungs-
planes Nr. 47A ,Vorderer Hafenbereich“ und der damit verbundenen Neubeordnung
der Flachen nicht verstarken, da bereits Vorbelastungen vorhanden sind. So dass
insgesamt keine erhebliche Beeintrachtigung charakteristischer Arten zu erwarten,
und zusammenfassend keine erheblichen Beeintrachtigungen der mafigeblichen
Bestandteile, Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebietes ,Nationalpark Nieder-
sachsisches Wattenmeer® (DE 2306-301) zu prognostizieren sind.

Da die Nutzungsfunktionen bereits heute in einem entsprechenden Umfang vorhan-
den sind, ist nicht von einer Zunahme von stofflichen Eintrdgen sowie Schadstoffe-
intragen durch vorgesehene Nutzungen im Plangebiet auszugehen. Es werden
dadurch keine erheblichen Beeintrachtigungen erwartet.

Die betriebsbedingten Auswirkungen der Bautatigkeiten fihren demnach
nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen der charakteristischen Arten nach
Anhang | der FFH-Richtlinie.

Beeintrachtigungen von wertbestimmenden Vogelarten (Brut- und Gastvogel)
nach Art. 4 Abs. 1 (Anhang I) und nach Art. 4 Abs. 2

Die Neuaufstellung des Bebauungsplans ermdglicht die Sicherung der Funktion fir
den Hafenverkehr sowie die hafenaffine Gewerbenutzung und soll die gegenwartige
Spannung zwischen der gewerblichen Nutzung und der touristischen Funktion des
vorderen Hafenbereichs steuern. Durch das neu erbaute Nationalparkerlebniszent-
rum und dem neuen Hafenterminal werden an die bisherigen Verkehrsflachen neue
Anforderungen gestellt.

Eine Zunahme an entsprechenden betriebsbedingten Storreizen ist durch die bau-
leitplanerische Neuordnung im Plangebiet nicht zu erwarten, da die geplanten Nut-
zungsfunktionen bereits heute in entsprechendem Umfang im Bereich des Plange-
bietes vorhanden sind.

Aufgrund von optischen Immissionen und LArmimmissionen kdnnen Brut- und Gast-
vigel beunruhigt werden, ggf. kann diese Beeintrachtigung zur Meidung von Le-
bensrdumen fihren. Optische Immissionen kénnen zur Meidung, Flucht oder Ab-
wanderung fuhren. Die Larmimmissionen kdnnen im ndheren Umfeld der Wirkquelle
auch eine direkte Storung der Brutvogel hervorrufen. Fihrt dies dazu, dass der jéahr-
liche Bruterfolg nicht eintritt, bzw. die artinterne Kommunikation bei Singvégeln nicht
stattfinden kann, konnte von einer erheblichen Beeintrdchtigung gesprochen wer-
den. Schwellenwerte, die eine langfristige Schadigung bewirken, werden jedoch
nicht erreicht. Die Immissionen wirken lokal und sind wie bisher auf den Bereich des
Hafens begrenzt. Fir die Beurteilung von Larmreizen gegentuber der Avifauna spielt
die Habituation oder Gewthnung eine Rolle. Habituation bezeichnet eine einfache
Form des Lernens. Sie setzt dann ein, wenn ein Individuum wiederholt einem Reiz
ausgesetzt ist, der sich als unbedeutend erweist. Die Reaktion auf diesen Reiz
schwécht sich dann allm&hlich ab und unterbleibt schlie3lich womdglich vollig. Halt
man nach Eintritt der Habituation den Reiz gentigend lange fern, nimmt die Reakti-
onsbereitschaft des Individuums in der Regel wieder zu. Der Effekt einer moglichen
Vergramung durch visuelle Beeintrachtigungen oder Schallimmissionen von Végeln
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ist ein Belang, der nur die Arten betrifft, die im n&dheren Umfeld des geplanten Haf-
enterminals briten bzw. rasten. In der nachfolgenden Tabelle 8 werden die betriebs-
bedingten Auswirkungen auf gemaf den Daten des NLWKN 2015 und 2016 festge-
stellten wertbestimmenden Brut- und Gastvogelarten und die Entfernung Geltungs-
bereich des Bebauungsplanes 47 A ,Vorderer Hafenbereich® dargestellt sowie die
Mdglichkeiten der Beeintrachtigungen dieser Arten zusammenfassend je Art beur-
teilt.

Durch die hohe Frequentierung von Menschen und Fahrzeugen bzw. der vorhande-
nen Nutzungen im Plangebiet besteht fur die vorkommenden Brut- und Gastvdgel
bereits eine Gewdhnung und es werden artspezifische Meidungsabsténde eingehal-
ten. Daraus folgt, dass durch die geplante bauleitplanerische Neuordnung des Plan-
gebietes keine erheblichen Beeintrachtigungen von wertbestimmenden Brut-
und Gastvogeln zu prognostizieren sind.
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Tabelle 8: Beurteilung betriebsbedingter Auswirkungen auf die wertbestimmen-
den Gast- und Brutvogeldaten aus den Jahren 2015 und 2016

Wert-
bestimmend
als
Brutvogel (B)
Gastvogel (G)

Entfernung des

(V) = Brutver-| Néachstgelegenen | Beurteilung der betriebsbedingten
Vogelart AVES dacht Vorkommens zum Auswirkung auf das Vorkommen
Plangebiet ca.
2015: 2 Brutvork. “”m.'t' Ein Brut- und Rastplatz befindet sich in der
telbar an der Plangebie- s u
Haematobus tsarenze Hafenbucht gegeniiber dem Fahranleger.
Austernfischer PUS IBIG g Zwei weitere Brutplatze stidwestlich. Unter
ostralegus 2016: 1 Brutvork. S .
- - Bericksichtigung der vorh. Nutzungen sind
sudwestlich (> 120m . .
keine erhebl. Auswirkungen zu erwarten.
entfernt)
Beide Brutverdachtsfélle sind > 200m vom
: . Plangebiet entfernt. Unter Berticksichti-
Bachstelze I\/IlgtaCIIIa B (V) 5812 z gggm Ezg gung der bereits vorh. Nutzungen sind
alba ' ' keine erheblichen Auswirkungen zu erwar-
ten.
AuRerhalb des Plangebietes. Unter
} . Bericksichtigung des sporadischen Vor-
Bal3tolpel Morus bas G 2812 > 100m Ent. kommens sowie der bereits vorh. Nutzun-
sanus ' gen sind keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten.
Alle Vorkommen sind > 200m vom Plan-
2015: > 200m Entf. gebiet entfernt. Unter Berucksichtigung der
Blasshuhn Fulicaatra |B, B (V) 2016: ca. 200m, BV in  |Entf. und bereits vorh. Nutzungen sind
> 200m Entf. keine erheblichen Auswirkungen zu erwar-
ten.
Linaria can- 2015: > 200 Entf. Unter Beriicksichtigung der Entf. und be-
Bluthanfling . B, B (V) 2016: Brutverdacht in reits vorh. Nutzungen sind keine erhebl.
nabina > 100m Entf. Auswirkungen zu erwarten.
2015: 2x Brutverdacht in |Alle Vorkommen haben groBen Abstand
Tadorna ta- ca. 200m Entf. zum Plangebiet. Unter Beriicksichtigung
Brandgans dorna B (V) 2016: alle Vorkommen |der Entf. und bereits vorh. Nutzungen sind
im Osten (Surfschule) keine erhebl. Auswirkungen zu erwarten.
Ein Brutverdacht befindet sich angrenzend
2015: - an das Plangebiet im Westen. Unter
) : . Bericksichtigung der bereits vorh. Nutzun-
Dohle corvus mo- g ) 2016: westlich knapp | o ging keine erhebl. Auswirkungen zu
nedula auRerhalb des Plan- : " :
cbietes erwarten. Die angrenzenden Flachen im
g Plangebiet bleiben als Stral3enverkehrs-
und Griinflache erhalten.
Gartenrot- Phonicurus 201?: Ln > 500m Entf. Unter Birucksn:htlgung_ derkE_ntf. ur;]d blc_e-
hwanz phoenicurus B westlic reits vorh. l_\lutzungen sind keine erhebli-
sc 2016: - chen Auswirkungen zu erwarten.
fgi]slgf;ﬁglgger? Entf. Unter Bericksichtigung der Entf. und be-
Graugans Anser anser |B 2016: > 100 m Entf. zum Le;:;snv:ﬂ;wli\lrllihz#né;rsr;usg(\jﬂll;?tlgg erhebli-
Plangebiet 9 )
Columba 20152 - i Ur_1ter Berucksmhtlgung_ der E_ntf. und b(_a—
Hohltaube B (V) 2016: > 100m Entf. ést- |reits vorh. Nutzungen sind keine erhebli-
oenas lich chen Auswirkungen zu erwarten.
sgispzlzn:;%%rir;gesthch Unter Bericksichtigung der Entf. und be-
Hockerschwan|Cygnus olor (B 2016: > 300m westlich €1t vorh. Nutzungen sind keine erhebli-
h chen Auswirkungen zu erwarten.
des Plangebiets
Kisten- Sterna para- 2015: > 300m Entf. Unter Berlicksichtigung der Entf. und be-
hwalbe |disaea B 2016: > 300m Entf reits vorh. l_\lutzungen sind keine erhebli-
seesc ) ) chen Auswirkungen zu erwarten.
Der Rastplatz befindet sich innerhalb des
2015: An der sudlichen |Plangebietes an der sudlichen Grenze des
L Plangebietsgrenze Geltungsbereichs. Die dortigen Flachen
Meer- ) (?alldrls ma- |G 2016: An der sudlichen |bleiben im derzeitigen Zustand erhalten
strandlaufer ritima Plangebietsgrenze bzw. Werden als Aufstell- und Lagerplatz
festgesetzt. Somit sind keine erheblichen
Auswirkungen zu erwarten.
_ . 2015: >300 m westlich  |Unter Berlicksichtigung der Entf. und be-
Rauch leu.ndo B 2016: - reits vorh. Nutzungen sind keine erhebli-
schwalbe rustica

chen Auswirkungen zu erwarten.
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oOstlich des Plangebiets

Avthva fuli- 2015: - Unter Bericksichtigung der Entf. und be-
Reiherente yl Y B (V) 2016: > 300m stdwest- [reits vorh. Nutzungen sind keine erhebli-
gula lich chen Auswirkungen zu erwarten.
Ein Brutplatz befindet sich in der Hafen-
Emberiza 2015: - bucht gegeniiber dem Fahranleger. Unter
Rohrammer h icl B 2016: ca. 150m ostlich  |Berticksichtigung der bereits vorh. Nutzun-
schoeniclus des Plangebiets gen sind keine erheblichen Auswirkungen
zu erwarten.
Der Rastplatz befindet sich in der Hafenbu-
2015: ca. 100m &stlich cht gegentiber dem Fahranleger. Unter
: _ L Beruicksichtigung der bereits vorh. Nutzun-
Rotschenkel Tringa tota G/B (V) ggt:}ii'hem BV > 100m gen sind keine erheblichen Auswirkungen
nus zu erwarten. Eine Beeintrachtigung des
Brutplatzes ist aufgrund der Entf. und der
bestehenden Nutzung nicht zu erwarten.
2015: Brut- und Gastvo- |_. o
Sandregen- Charadrius B/G gel > 500m ostlich Ellne Be_elntre:cchtlgtjmdg deEs I?rut-dugd F\;)ast-
feifer hiaticula 5016: BV > 500 m 6st- | Platzes ist aufgrund der Entf. und der be-
p lich ’ stehenden Nutzung nicht zu erwarten.
2015: - . o .
: Eine Beeintrachtigung des Rastplatzes ist
Schnatterente Mtareca G rz]grl(gl(; 5d%2 Elfnntfébie- aufgrund der Entf. und der bestehenden
strepera tes 9 Nutzung nicht zu erwarten.
?01.5: >500m Entf._sud- Eine Beeintrachtigung des Rastplatzes ist
i G ostlich des Plangebietes aufgrund der Entf. und der bestehenden
SpieRente Anas acuta 2016: > 500 m Entf. siid- |2-19r4nd :
Ostlich des Plangebietes Nutzung nicht zu erwarten.
2015: Brutvork. in
>120m west_lich des Eine Beeintrachtigung der Brutplatze ist
i At- Geltungsbereiches, so- R .
Steinschmét- |Oenanthe S . unter der Beriicksichtigung der Vorpragung
B, B (V) wie ein BV in > 500 m - -
zer oenanthe ! sstlich durch den Hafenbetrieb sowie der Entf.
gglg, > 100 m @stlich zum Plangebiet nicht zu erwarten.
des Geltungsbereiches
. 2015: < 100 m Entf. 6st- |D€" Rastplatz befindet sich in der Hafenbu-
A S cht gegeniiber dem Fahranleger. Unter
_ renaria G lich, in der Hafenbucht |20 = °C s der bereits yorh. Nut
Steinwalzer | melanoce- 2016: < 100 m Entf. pst- |>crucsichtigung der bereits vorn. Nutzun-
hala lich. in der Hafenbucht  |9€" sind keine erhebl. Auswirkungen zu
P ' erwarten.
2015: > 200 m Entf. 8st- |Der Brutplatz befindet sich in der Hafen-
lich, in der Hafenbucht |bucht gegeniiber dem Fahranleger. Unter
Stockente Anas pla- B, B (V) 2016: BV in > 200 m Beriicksichtigung der bereits vorh. Nutzun-
tyrhynchos Entf. 8stlich, in der Ha-  |gen sind keine erhebl. Auswirkungen zu
fenbucht erwarten.
Gallinul ggig ;3rutverdacht und Eine Beeintrachtigung des Brutplatzes ist
rechun | SRR BB M) foutorommen o | 2farnd de Ent n ce estehenden
westlich in > 300 m Entf. )
2015: - . o .
. D _ |Eine Beeintrachtigung des Rastplatzes ist
Falco tin- G 2016: Ostlich des Gel aufgrund der Entf. und der bestehenden
Turmfalke tungsbereiches in ,
nunculus > 300 m Nutzung nicht zu erwarten.
2015: - Der Rastplatz befindet sich hinter dem Ha-
Limosa li- : — fen (Bereich Surfschule). Eine Beeintrachti-
Uferschnepfe G 2016: >300 m stlich gung ist aufgrund der Entf. und der beste-
mosa des Plangebietes :
henden Nutzung nicht zu erwarten.
Der Rastplatz befindet sich im Bereich des
Sterna albi- 2015: - Bootsanlegers unter der Berucksichtigung
Zwergtaucher frons G 2016: >150m Entf., nord-|der Vorbelastung durch den Hafenbetrieb

etc. ist keine erhebl. Auswirkung zu erwar-
ten.

In Anbetracht der vorliegenden Entfernung zu den Brutrevieren im Bereich der nord-
Ostlich gelegenen Spulflache kdnnen aufgrund der Distanz und der zu berticksichti-
genden vorhandenen anthropogenen Hafennutzungen erhebliche betriebsbedingte
Auswirkungen bezlglich Larm und visuellen Effekten auf wertbestimmende Brutvo-
gelarten ebenfalls ausgeschlossen werden (vgl. Tabelle 8).

Aus den v.g. Grinden ist Gleiches auch fiir die in den Jahren 2015 und 2016 néchst-
gelegenen Rastplatze von Gastvogelarten zu prognostizieren. Die vorhandenen be-
triebsbedingten Larmimmissionen und anderen betriebsbedingten Wirkungen, die
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von dem Fahrbetrieb und der Passierabfertigung ausgehen, wirken lokal und betref-
fen den Hafenbereich und die unmittelbar angrenzende Umgebung. Die festgestell-
ten Brut- und Gastvogelvorkommen 2015 und 2016 zeigen die jeweiligen Meidungs-
abstande und Bereiche auf, die aufgrund der aktuell vorhandenen Hafennutzung
von den Vogelarten eingehalten werden (s. Plane 1 — 4 im Anhang und Tabelle 8).

Zusammenfassend wird festgestellt, dass ein Grof3teil der vorhandenen Vogelarten
bereits eine entsprechende Entfernung zum Plangebiet (vgl. Tabelle 8) einhalt. Fur
alle Arten gilt, dass insbesondere aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im
Plangebiet und seiner Umgebung, der durch die Neubeordnung mdglichen Veran-
derungen sowie der geringen Brut- und Gastvogeldichte im Wirkraum nicht von er-
heblichen betriebsbedingten Auswirkungen fur die Avifauna auszugehen ist.
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7.0 ZUSAMMENFASSUNG

Es ist die Neubeordnung des vorderen Hafenbereichs des Hafens Norderney in un-
mittelbarer Nahe zu den Natura 2000-Gebieten FFH-Gebiet ,Nationalpark Nieder-
sachsisches Wattenmeer” (DE 2306-301) und Vogelschutzgebiet ,Niedersachsi-
sches Wattenmeer und angrenzendes Kistenmeer* (DE 2210-401) geplant. Auf-
grund der Art des Vorhabens ist im Vorfeld nicht auszuschlieBen, dass die Auswir-
kungen bis in die Schutzgebiete hineinwirken.

Nach Art. 6, Abs. 3 der FFH-Richtlinie in Verbindung mit § 34 Abs. 1 BNatSchG er-
fordern Plane oder Projekte, die ein solches besonderes Schutzgebiet erheblich be-
eintrachtigen kénnen, eine Prifung auf Vertraglichkeit mit den fir das Gebiet fest-
gesetzten Erhaltungszielen. Zudem ist zu prifen, ob das Vorhaben im Zusammen-
wirken mit anderen Planen oder Projekten zu erheblichen Beeintrachtigungen eines
Natura 2000-Gebietes in seinen fiur die Schutz- und Erhaltungsziele mafigeblichen
Bestandteilen fuhrt.

Bei der Ermittlung der Beeintrachtigungen wurden MalRnahmen zur Vermeidung und
Verminderung (MaRnahmen zur Konfliktminimierung) bertcksichtigt, da diese als
integrale Bestandteile der Vorhabensbeschreibung anzusehen sind.

Als Ergebnis der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung lasst sich feststellen, dass fiir
alle mal3geblichen Bestandteile der in der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung be-
trachteten wertbestimmenden sowie sonstigen im Standarddatenbogen aufgefthr-
ten Vogelarten durch das geplante Vorhaben sowie beim Zusammenwirken mit wei-
teren Planen und Projekten keine erheblichen Beeintréachtigungen festgestellt wer-
den konnten. Fur die Lebensraumtypen und die charakteristischen Arten ist eine
Beeintrachtigung der Schutz- und Erhaltungsziele aufgrund der Art des Vorhabens
ebenfalls nicht gegeben.
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PLANVERZEICHNIS

Plan-Nr. 1 Bestand Brutvogel 2015 (gem. Datenlage NLWKN)
Plan-Nr. 2 Bestand Brutvogel 2016 (gem. Datenlage NLWKN)
Plan-Nr. 3 Bestand Gastvogel 2015 (gem. Datenlage NLWKN)
Plan-Nr. 4 Bestand Gastvogel 2016 (gem. Datenlage NLWKN)
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Bestand Biotoptypen



Stadt Norderney

Bebauungsplan Nr. 47 A "Vorderer Hafenbereich”
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PLANZEICHENERKLARUNG

:: Geltungsbereich des Bebauungsplanes

O Einzelbaum, Baumgruppe

EE=S Geholze

Biotoptypen (Stand 05/2017)

[Biotoptypenkurzel nach ,KartierschlUssel fur Biotoptypen in Niedersachsen"
(DRACHENFELS 2016)]

Gebusche und Kleingeholze

BE Einzelstrauch
BRR Brombeergestripp
HBE Einzelbaum/Baumbestand

Kustenbiotope

KDGS Sonstige Grasflur der Graudunen (§)
KDGK Trockenrasen basenreicher Graudinen (§)

KDR Ruderalisierte Kistendune (§)

KGX Kartoffelrosengebusch der Kustendlnen

KGY Sonstiges standortfremdes Kustendlinengeholz
KXK Kustenschutzbauwerk

KYH Hafenbecken im Kustenbereich

Offenbodenbereiche und Ruderalflachen

UHT Halbruderale Staudenflur trockener Standorte

Grunanlagen der Siedlungsbereiche, Gebaude, Verkehrsflachen

BZH Zierhecke
BZE Ziergebusch aus uberwiegend einheimischen Gehdlzarten
GR Scherrasen
GRR Artenreicher Scherrasen
Zusatz d = auf Deichen
HSE Siedlungsgeholz aus uberwiegend einheimischen Baumarten
OFZ Sonstige befestigte Flache
OVP Parkplatz
OVvS Stralle
Zusatz a = Asphaltdecke
ovw Weg
Zusatz b = Betonsteinpflaster
PH Hausgarten
PHZ Neuzeitlicher Ziergarten

Abkilrzungen fur Gehdlzarten

Ah Berg-Ahorn, Spitz-Ahorn Acer pseudoplatanus, A.platanoides
Bi Hange-Birke Betula pendula

Br Brombeere Rubus fruticosus agg.

Ho Schwarzer Holunder Sambucus nigra

Ki Schwarzkiefer Pinus nigra

Ks Kirsche Prunus spec.

Mb Schwedische Mehlbeere Sorbus intermedia

Ro Wildrose Rosa spec.

Tb Eibe Taxus baccata

We Weiden, versch. Arten Salix spp.

Anmerkung des Verfassers:

Die genaue Lage und Ausdehnung der dargestellten Biotoptypen ist nicht vor Ort
eingemessen, so dass hieraus keinerlei Rechtsverbindlichkeit abgeleitet werden kann. Die
dargestellten Strukturen geben vielmehr die ungefahre Lage und Ausdehnung der zum
Zeitpunkt der Bestandskartierung angetroffenen Biotoptypen und Nutzungen wieder.
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Bestand Brutvogel 2015 (NLWKN)
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Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 47A "Vorderer Hafenbereich" I 1 Geltungsbereich
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Bestand Brutvogel 2015
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Bluthanfling (BA)

Blakhuhn (BR)

Graugans (GRG)
Gartenrotschwanz (GX)
Hockerschwan (HWN)
Kustenseeschwalbe (KS)
Rauchschwalbe (RC)
Steinschmatzer (SC)

Sandregenpfeifer (SD)

CO0OO0O0000O0

Stockente (SO)

Brutverdacht

Austernfischer (AF)
Bachstelze (BA)
Brandgans (BG)

BlaRhuhn (BR)

> > D> D

Steinschmatzer (SC)

Quelle: Brutvogelbestanderhebung des Niedersachsischen Landesbetriebes fiir Wasserwirtschaft,
Kusten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Norden, 2015
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Bestand Brutvogel 2016 (NLWKN)
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' " ich" | Geltungsbereich
Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 47A "Vorderer Hafenbereich IB_t_ \ e“_mgs ereic
ruthacnweils
Bestand Brutvogel 2016 Austernfischer (AF)

BlaRhuhn (BR)

Graugans (GRG)
Hockerschwan (HWN)
Kustenseeschwalbe (KS)
Rohrammer (RA)
Sandregenpfeifer (SD)

Teichhuhn (TH)

0000000

Brutverdacht

Austernfischer (AF)
Bachstelze (BA)
Brandgans (BG)
Bluthanfling (BA)
Blakhuhn (BR)
Dohle (DO)
Hohltaube (HT)
Reiherente (RE)
Rotschenkel (RO)
Steinschmatzer (SC)
Stockente (SO)

Teichhuhn (TH)

>R RDDD

Wiesenpieper (WP)
Nahrungsgebiet
Kornweihe (KW)

Mausebussard (MB)

OO

Quelle: Brutvogelbestanderhebung des Niedersachsischen Landesbetriebes flr Wasserwirtschaft,
Kisten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Norden, 2015
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Bestand Gastvogel 2015 (NLWKN)
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Hinweis:
Die Darstellungen der Gastvogelverbreitung stellen nur die
Verbreitungsareale dar. Dabei handelt es sich um unterschiedlich
grof3e Vorkommen der Arten, die in dieser Darstellung nicht naher
differenziert wurden.
Quelle: Brutvogelbestanderhebung des Niedersachsischen Landesbetriebes fiir Wasserwirtschaft,
Kusten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Norden, 2015
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Bestand Gastvogel 2016 (NLWKN)
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