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1.0

1.1

VORBEMERKUNGEN

Veranlassung / Aufgabenstellung

Die AG Reederei Norden-Frisia plant den Neubau eines Fahrterminals am Molenkopf
auf Norderney. Der Neubau soll das seit mehr als 15 Jahren bestehende provisori-
sche Abfertigungsgebdude ersetzen und in dessen ruckwartigen Bereich errichtet
werden.

Da es fir den sudwestlichen Hafenbereich, in dem auch das Plangebiet liegt, keinen
rechtskraftigen Bebauungsplan gibt, sieht die Stadt Norderney zur planungsrechtli-
chen Absicherung des Vorhabens die Neuaufstellung des vorhabenbezogenen Be-
bauungs-planes Nr. 52 ,Hafenterminal” vor.

Der Neubau ist auf Grund der gestiegenen Gaste- bzw. Beférderungszahlen notwen-
dig. Im Zuge des Umbaus sollen die Wartezonen bedarfsgerecht vergroR3ert, die Ab-
fertigungs- und Betriebsabldufe optimiert sowie das Serviceangebot durch eine gast-
ronomische Einrichtung verbessert werden. Der Hafenterminal soll neben dem neuen
Nationalpark-Erlebnis-Zentrum, das im Frihjahr 2015 eroffnet wurde, zur Aufwertung
des Hafenkopfes beitragen. Der Terminal ist das erste Gebaude, das die per Fahre
anreisenden Gaste auf der Insel Norderney betreten. Es ist somit das BegrifRungstor
der Insel und soll dementsprechend einladend gestaltet sein. Das bestehende Abfer-
tigungsgebéude wird diesem Ziel nicht gerecht.

Das Planungsbiro Diekmann & Mosebach, Rastede wurde von der Stadt Norderney
beauftragt, die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen der Natura
2000-Gebiete gemal § 34 Abs. 1 BNatSchG zu untersuchen. Bei den Natura 2000-
Gebieten handelt es sich zum einen um das FFH-Gebiet ,DE 2306-301 Nationalpark
Niedersachsisches Wattenmeer (001)* und zum anderen um das EU-
Vogelschutzgebiet ,DE 2210-401 Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes
Kistenmeer (V01)“.

Die Notwendigkeit einer FFH-Vertraglichkeitsprifung durch die zustandige Fachbe-
horde ergibt sich aus der Meldung der Natura 2000-Gebiete durch das Land Nieder-
sachsen als besondere Schutzgebiete und der Lage des geplanten Hafenterminals in
unmittelbar raumlicher Nédhe zu diesen Schutzgebieten. Aufgrund der exponierten
Lage des Plangebietes im Bereich des Hafenkopfes kdnnen erhebliche Beeintrachti-
gungen auf die Schutzgebiete bzw. deren wertgebende Arten nicht im Vorfeld ausge-
schlossen werden. Nach Art. 6, Abs. 3 der FFH-Richtlinie in Verbindung mit § 34 Abs.
1 BNatSchG erfordern Plane oder Projekte, die ein solches besonderes Schutzgebiet
erheblich beeintrachtigen konnen, eine Prifung auf Vertraglichkeit mit den fir das
Gebiet festgesetzten Erhaltungszielen.

Zur Beurteilung der Umweltauswirkungen im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsstudie
wurden die vom NLWKN zur Verfligung gestellten Brut- und Gastvogeldaten der Jah-
re 2013 und 2014 aus den jahrlichen Kartierungen im Rahmen der Wasser- und
Watvogelzahlungen ausgewertet.
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2.0

BESCHREIBUNG DES VORHABENS

Lage des geplanten Hafenterminals
Das Plangebiet ,SO Hafenterminal“ befindet sich am Molenkopf zwischen den beiden
vorhandenen Fahranlegern (s. Abb. 1).

Das Plangebiet des vorhabensbezogenen Bebauungsplanes Nr. 52 befindet sich im
sudwestlichen Bereich des Norderneyer Hafenareals. Das unmittelbare Umfeld des
Plangebietes wird bestimmt durch die vorherrschende Hafennutzung. Nordlich befin-
den sich die groRziigigen, eher gewerblich genutzten Hafenflachen des Landes Nie-
dersachsen (Nports) mit dem Hafenbecken, das Bundeswehrerholungsheim und das
Spulfeld des Hafens auf der gegenliberliegenden Uferseite.

Im Suden grenzt direkt der Nationalpark Niederséachsisches Wattenmeer und das EU-
Vogelschutzgebiet an das Plangebiet an.

Abb. 1: Lage im Raum (Luftbild Quelle: www.bing.com/maps)

Die konkrete Abgrenzung des Plangebietes wird im nachfolgenden Kartenausschnitt
dargestellt (s. Abb. 2). Der Bebauungsplan fiir das geplante ,Sondergebiet Hafenter-
minal“ sieht vor, eine Gebaudehdhe von ca. 10 m festzusetzen (eine Uberschreitung
dieser Hohe ist nur fur erforderliche technische Aufbauten geplant).
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Abb. 2: Geplantes Sondergebiet ,,Hafenterminal“
(Quelle: DIEKMANN & MOSEBACH 2015, Endfassung)

Ansicht Visualisierung des geplanten Hafenterminals (Stand 27.03.2015)

— o e e e TR

e e

Abb. 3: Geplantes Gebaude hier Visualisierung — Entwurfsstand (zur Verfliigung ge-
stellt am 27.03.2015) (Quelle: Ing.- Biiro Ewald Lorek)

Der Entwurf des Ing.- Buro Ewald Lorek (zur Verfligung gestellt 27.03.2015) sieht fir
das Gebaude des Hafenterminals eine flache Bauweise mit einer schalenférmigen
Dachkonstruktion vor (s. Abb. 3). Insgesamt wird das Gebaude eine organische Form
aufweisen und dabei im entferntesten Sinne an eine Sanddine erinnern.
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3.0

3.1

Geplante Baumaterialien bzw. Bauweise gemalR Bauantraq (Ing. Biiro Lorek

27.03.2015)

Die Dachhaut des Schalendaches wird metallisch (Kalzip) ausgebildet. Die Metall-
schalen werden farblich, matt, mittelgrau ausgefihrt. Die Flachdachflachen werden
als Grindach ausgebildet. Technische Dachaufbauten oberhalb der Metallschale sind
nicht vorgesehen. Die AuRenwénde sollen mit Keramik belegt werden. Die senkrech-
ten Aluminium-Glasfassaden werden mit gekennzeichneten und reflektionsgeminder-
ten Scheiben bestlckt. Fassadenfillungsplatten werden in reflektionsgeminderter
Form eingesetzt. Aluminium-Glasfassaden unter den Uberhdngenden Dachschalen
und Vordachern bleiben in normaler Ausfihrung.

Die geplante offene Dachterrasse der Gastronomie im Obergeschoss ist mit einem
Flachdach in leicht abgesenkter Hohe Uberdacht worden. Ein Licht- und Larmaustritt
nach oben ist nicht mehr maglich.

Die Dachterrasse erhdlt eine AuRenfassade, so dass es sich jetzt um einen abge-
schlossenen Raum handelt.

Fur die ehemalige Terrassenflache wird ein gesondertes Lichtkonzept entwickelt. Die
Lichtquellen werden nach Innen ausgerichtet um den Lichtaustritt nach auf3en zu mi-
nimieren.

Das Gebaude erhdlt ein eigenstandiges Lichtkonzept fir die Gebaudeaul3enbeleuch-
tung. Auch hier ist vorgesehen, die Lichtquellen an der Unterseite der Gberhdngenden
Dachflachen zu installieren und die Lichtkegel gegen das Gebaude auszurichten. Au-
Rerdem werden wir in Versuchen klaren, in wie weit wir die Lichtstarken reduzieren
kénnen, ohne die Verkehrssicherungspflichten zu vernachlassigen.

NATURA 2000 - GEBIETSBESCHREIBUNG

Datengrundlage

Als Datengrundlage zur Beurteilung der Natura 2000-Gebiete dienen die Standard-
datenbdgen vom NLWKN (Stand 2008, 2010) sowie die in der Anlage 5 des Nieder-
sachsischen Nationalparkgesetzes NWattNPG aufgefilhrten Erhaltungsziele des
FFH-Gebietes ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer* (DE 2306-301) und
des Vogelschutzgebietes ,Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kis-
tenmeer* (DE 2210-401).
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Abb. 4:  Ubersicht Ausdehnung des Nationalpark Niedersichsisches Wattenmeer
(Quelle: Nationalparkverwaltung Niedersachsisches Wattenmeer)
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Abb. 5:  Ubersicht Lage des geplanten Hafenterminals am Rande des Nationalpark
Niedersachsisches Wattenmeer
(Quelle: http://www.umweltkarten-niedersachsen.de/GlobalNetFX_Umweltkarten/)
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3.2

3.21

FFH-Gebiet ,,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer“ (DE 2306-
301)

Das FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer* erstreckt sich ent-
lang der Kiste im niedersédchsischen Wattenmeerbereich von Cuxhaven bis zur
Emsmundung mit einem Teilbereich im Dollart. Es wird vom Kustenbereich der
Nordsee mit Salzwiesen, Wattflachen, Sandbanken, flachen Meeresbuchten und
Duneninseln charakterisiert. Zudem gehéren ein flugsandiberlagertes Geestkliff mit
Kistenheiden, Grasfluren und Dinenwaldern und Teile des Emsastuars mit Brack-
wasserwatt zum FFH-Gebiet. Insgesamt umfasst es eine Flache von 276.956,22 ha.

Die Ruhe- und Zwischenzonen des Nationalparks gehéren zum FFH-Gebiet; die Er-
holungszone des Nationalparks ist dagegen nicht Bestandteil der Gebietsmeldung.

Gegenstand der FFH-Vertraglichkeitsprifung sind die maRgeblichen Bestandteile
des Natura 2000-Gebietes. Hierbei handelt es sich um das gesamte ¢kologische Ar-
ten-, Strukturen-, Faktoren- und Beziehungsgeflige, das fir die Wahrung bzw. Wie-
derherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Lebensrdume und Arten von
Bedeutung ist. Zu den mal3geblichen Bestandteilen gehdren u. a. auch die Lebens-
raume des Anhangs | und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sowie Vogelarten
des Anhangs | und Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 Vogelschutzrichtlinie, nach de-
nen das Gebiet ausgewahlt wurde. Zusatzlich als maf3geblicher Bestandteil der ge-
schitzten FFH-Lebensraumtypen sind die darin vorkommenden charakteristischen
Arten (BMVBS 2008).

FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Prioritare FFH-Lebensraumtypen:

1150 Lagunen des Kiistenraumes (Strandseen):

Definition gemalR NLWKN: ,Flache Kistengewasser mit Salz- oder Brackwasser,
vom Meer ganz oder teilweise durch eine Sandbank bzw. einen Strand abgetrennt.”
Der FFH-Lebensraumtyp 1150 umfasst eine Flache von 5 ha (entsprechend
< 0,01 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit B ,,gut” bewertet.

2130 Festliegende Kiistendiinen mit krautiger Vegetation (Graudiinen)
Definition gemalR NLWKN: ,Altere, kalkarmere Kiistendiinen mit Sandtrockenrasen
(z. B. aus Sand-Segge, Silbergras, Schillergras) und anderer krautiger Vegetation.”
Der FFH-Lebensraumtyp 2130 umfasst eine Flache von 2.500 ha (entsprechend
0,9 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit B ,,gut” bewertet.

2140 Entkalkte Diinen mit Empetrum nigrum

Definition gemaR NLWKN: ,Altere, weitgehend entkalkte Diinen an der Nordseekuis-
te mit Zwergstrauchheiden, in denen die Krahenbeere (Empetrum nigrum) vor-
kommt.” Der FFH-Lebensraumtyp 2140 umfasst eine Flache von 255 ha (entspre-
chend 0,09 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit A ,sehr gut” be-
wertet.

2150 Festliegende entkalkte Diinen der atlantischen Zone (Calluno-Ulicetea)
Definition gemafd NLWKN: ,Alte, entkalkte Dinen an der Nordseekiste mit Zwerg-
strauchheiden, die von Besenheide (Calluna vulgaris) gepragt werden.” Ob es in
Niedersachsen bedeutsame Vorkommen dieses Lebensraumtyps gibt, bedarf noch
naherer Untersuchung.” Der FFH-Lebensraumtyp 2150 umfasst eine Flache von
15 ha (entsprechend <0,01 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit B
~-gut” bewertet.
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Sonstige FFH-Lebensraumtypen:

1110 Sandbinke mit nur schwacher stindiger Uberspiilung durch Meerwasser
Definition gemald NLWKN: ,Sich deutlich tber das Niveau der Umgebung erheben-
de Sandbuckel oder -riicken im Sublitoral des Wattenmeers und der Nordsee, die
mehr oder weniger dicht unter die Meeresoberflache reichen, aber bei Ebbe (MTnw)
nicht trocken fallen. MaRRgeblich fur die maximale Wassertiefe des Lebensraumtyps
ist, dass die Lichtverhaltnisse im Bereich der Sandbank fir das Wachstum von
Pflanzen wie Seegras oder Tang ausreichen.” Der FFH-Lebensraumtyp 1110 um-
fasst eine Flache von 40.500 ha (entsprechend 14,62 %) des FFH-Gebietes. Der
Erhaltungszustand wird mit A ,sehr gut* bewertet.

1130 Astuar

Definition gemalR NLWKN: ,Tidebeeinflusste Miindungsbereiche der Flisse ein-
schlieBlich der SUR- und Brackwasser-Wattflachen, Priele sowie Uferbereiche.” Der
FFH-Lebensraumtyp 1130 umfasst eine Flache von 2.400 ha (entsprechend 0,87 %)
des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit A ,sehr gut* bewertet.

1140 Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt

Definition gemal NLWKN: ,Wattflachen der Nordseekiiste ohne Vegetation aus ho-
heren Pflanzen." Der FFH-Lebensraumtyp 1140 umfasst eine Flache von
131.500 ha (entsprechend 47,48 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird
mit A ,sehr gut* bewertet.

1160 Flache groRe Meeresarme und —buchten (Flachwasserzonen und See-
graswiesen)

Definition gemal NLWKN: ,Nicht trockenfallende Teile von Meeresbuchten wie Dol-
lart, Leybucht und Jadebusen sowie die gesamte, von den starkem Wellenbewe-
gungen des offenen Meeres abgeschirmte Flachwasserzone des Wattenmeeres
zwischen den Inseln und dem Festland (als Bestandteil der Deutschen Bucht).” Der
FFH-Lebensraumtyp 1160 umfasst eine Flache von 81.000 ha (entsprechend
29,25 %). Der Erhaltungszustand wird mit B ,gut* bewertet.

1170 Riffe

Definition gemal NLWKN: ,VYom Meeresboden aufragende Hartsubstrate. Im Nie-
dersachsischen Kistenbereich v. a. Riffe des Sandrohrenwurms Sabellaria (soweit
noch vorhanden) und natirliche Miesmuschelbanke, auRerdem Ansammlungen von
Gesteinsblocken im Sublitoral (v. a. am Borkumriffgrund).” Der FFH-Lebensraumtyp
1170 umfasst eine Flache von 1.300 ha (entsprechend 0,47 %) des FFH-Gebietes.
Der Erhaltungszustand wird mit C ,mittel bis schlecht” bewertet.

1310 Pioniervegetation mit Salicornia und anderen einjdhrigen Arten auf
Schlamm und Sand (Quellerwatt)

Definition gem&lR NLWKN: ,Kistenwatt, Senken in Salzwiesen und flache Sandpla-
ten mit Bewuchs aus Queller (Salicornia-Arten) oder anderen einjahrigen Salzpflan-
zen (z. B. Strand-Sode).“ Der FFH-Lebensraumtyp 1310 umfasst eine Flache von
3.200 ha (entsprechend 1,16 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit
A ,sehr gut” bewertet.

1320 Schlickgrasbestinde (Spartinion maritimae)

Definition gemal’ NLWKN: ,Wattflachen mit einer von Schlickgras (Spartina) domi-
nierten Vegetation.” Der FFH-Lebensraumtyp 1320 umfasst eine Flache von 120 ha
(entsprechend 0,04 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit C ,mittel
bis schlecht” bewertet.
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3.2.2

1330 Atlantische Salzwiesen (Glauco-Puccinellietalia maritimae)

Definition gemalR NLWKN: , Alle Auspragungen von Salzwiesen am niederséchsi-
schen Wattenmeer einschlieRlich der Astuare.“ Der FFH-Lebensraumtyp 1330 um-
fasst eine Flache von 7.700 ha (entsprechend 2,78 %) des FFH-Gebietes. Der Er-
haltungszustand wird mit A ,sehr gut” bewertet.

2110 Primérdiinen

Definition gemal NLWKN: ,Erste DUnenstadien an der Nordseekiste, meist mit lo-
ckerem Bewuchs aus Binsen-Quecke, Strand-Roggen, Salzmiere u. a“. Der FFH-
Lebensraumtyp 2110 umfasst eine Flache von 140 ha (entsprechen 0,05 %) des
FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit A ,sehr gut” bewertet.

2120 WeiRdiinen mit Strandhafer Ammophila arenaria

Definition gemal NLWKN: ,Junge Diinen der Nordseekiste aus kalkreichen, hu-
musarmen Sanden mit Bewuchs aus Strandhafer.” Der FFH-Lebensraumtyp 2120
umfasst eine Flache von 550 ha (entsprechen 0,20 %) des FFH-Gebietes. Der Er-
haltungszustand wird mit A ,sehr gut” bewertet.

2160 Diinen mit Hippophaé rhamnoides

Definition gemall NLWKN: ,Kistendinen und Duinentdler mit Gebuschen, die
Sanddorn (Hippophaé rhamnoides) enthalten.” Der FFH-Lebensraumtyp 2160 um-
fasst eine Flache von 130 ha (entsprechen 0,05 %) des FFH-Gebietes. Der Erhal-
tungszustand wird mit A ,sehr gut bewertet.

2170 Diinen mit Salix repens ssp. argentea (Salicion arenariae)

Definition gem&l NLWKN: ,Kistendinen und Dunentdler mit Gebuschen aus
Kriechweide (Salix repens ssp. dunensis [= ssp. argentea]).” Der FFH-
Lebensraumtyp 2170 umfasst eine Flache von 20 ha (entsprechen <0,01 %) des
FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit A ,sehr gut* bewertet.

2180 Bewaldete Diinen der atlantischen, kontinentalen und borealen Region
Definition gemal NLWKN: ,Walder aus heimischen Baumarten wie Eiche und Birke
auf Kistendinen." Der FFH-Lebensraumtyp 2180 umfasst eine Flache von 25 ha
(entsprechen <0,01 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit B ,gut®
bewertet.

2190 Feuchte Diinentéler

Definition gemalR NLWKN: ,Feuchte bis nasse Senken in Kistendiinen-Gebieten mit
Moor- und Sumpfvegetation, Feuchtgrinland, Tumpeln u. a.“ Der FFH-
Lebensraumtyp 2190 umfasst eine Flache von 240 ha (entsprechen 0,09 %) des
FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit B ,,gut* bewertet.

3130 Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit Vegetation der Littorelle-
tea uniflorae und/oder der Isoeto-Nanojuncetea

Definition gemall NLWKN: ,N&hrstoffarme bis méRig nahrstoffreiche, naturnahe
Seen, Weiher, Altwasser und Teiche mit Strandlings- oder Zwergbinsen-
Gesellschaften auf trockenfallenden Ufern. Zerstreut im Tiefland, grél3ere Vorkom-
men im Harz.“ Der FFH-Lebensraumtyp 3130 umfasst eine Flache von 2 ha (ent-
sprechen <0,01 %) des FFH-Gebietes. Der Erhaltungszustand wird mit B ,gut” be-
wertet.

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Prioritare Arten: nicht vorhanden
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Sonstige Arten:

Meerneunauge (Petromyzon marinus)

Beschreibung gemar” NLWKN (2008): ,Urspriinglich kam das Meerneunauge als an-
adrome Wanderfischart in Ems, Weser und Elbe mit ihren Nebengewassern vor und
wanderte zum Laichen bis weit in die Oberldaufe auf. Durch den Bau zahlreicher
Querbauwerke sind viele Wanderwege unterbrochen; weitere Beeintrachtigungen ih-
res Lebensraumes wie Gewasserverschmutzung und wasserbauliche Malinahmen
haben zu einem starken Rickgang gefiihrt. Die Art wird daher in die Kategorie ,vom
Aussterben bedroht* der Roten Liste eingestuft. Abgesehen vom marinen Bereich be-
schréanken sich die heutigen Bestande im Wesentlichen auf die Unterlaufe von Elbe
und Weser als bedeutende Wandergewasser; weitere Hinweise liegen fur den Unter-
lauf der Ems vor. Insbesondere die Nebengewasser der Unterelbe bis Bremen haben
eine herausragende Bedeutung als Laich- und Aufwuchsgewdasser. Meerneunaugen
ziehen aus den Kustengewadassern in die Fliisse und benoétigen zum Laichen kiesigen
Gewassergrund im Oberlauf der Flisse bzw. deren Nebengewasser. Erst als er-
wachsene Tiere wandern sie zurlick ins Meer.

Eine Einschatzung Uber die Populationsgrof3e ist derzeit fir das FFH-Gebiet noch
nicht erfolgt. Der Erhaltungszustand wird daher im Standarddatenbogen nicht ange-
geben.

Flussneunauge (Lampetra fluviatilis)

Flussneunaugen sind in der Nordsee verbreitet. Zur Reproduktion steigt die Art in na-
hezu alle gréReren FlieRgewassern auf. Eine Einschatzung der PopulationsgréfRe und
des Erhaltungszustandes fur die Art wurde fir das FFH-Gebiet nicht angegeben.

Finte (Alosa fallax)

Die Finte kommt im Astuarbereich und in den Unterlaufen gréRerer, insbesondere in
die Nordsee entwdassernder, FlieRgewasser vor. Bedeutende Vorkommen gibt es
heute insbesondere im Unterlauf der Elbe und Weser (PETERSEN et al. 2004).

Die Finte ist im aktuellen Standarddatenbogen nicht aufgefiihrt. Eine Einschéatzung
der Populationsgréf3e und des Erhaltungszustandes fur die Art wurde daher fur das
FFH-Gebiet nicht angegeben.

Schweinswal (Phocoena phocoena)

Schweinswale kommen vorwiegend einzeln oder paarweise vor. Grof3ere Schulen
sind selten. In der Nordsee werden vornehmlich Plattfische, daneben aber auch jah-
reszeitlich auftretende Schwarmfische wie Hering, Sprotte, Kabeljau, Makrele,
Sandaal als Nahrung aufgenommen. Schweinswale haben eine Praferenz fur kiisten-
nahe Gewasser. Die Aufzucht der Jungen erfolgt in seichten und meistens kistenna-
hen Gewassern (PETERSEN et al. 2004). Zur Orientierung und bei der Jagd produzie-
ren Schweinswale Ultraschall-Klicklaute.

Der Schweinswal ist im FFH-Gebiet vorhanden, eine Einschatzung der Populations-
grolRe wurde jedoch nicht vorgenommen. Der Erhaltungszustand wird im Standardda-
tenbogen mit B ,gut” eingestuft.

Seehund (Phoca vitulina)

Die wichtigsten Lebensrdume der Seehunde in der Nordsee sind Strande mit vorge-
lagerten Sandbanken oder Watten sowie Flussmiindungen. Essenziell ist das Vor-
handensein geeigneter Ruheplatze, die vom tiefen Wasser aus zuganglich und vom
Menschen ungestort sind. Im Wattenmeer werden fast alle Liegeplatze zyklisch tber-
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3.3

3.31

flutet. Die Wurfzeit findet im Juni und Juli, mit Beginn z. T. auch schon Ende Mai statt.
Von Mai bis September sammeln sich die Seehunde auf den Sandbanken im Wat-
tenmeer um Junge zu gebaren und sie zu saugen.

Der Seehund hat gemal} Standarddatenbogen im FFH-Gebiet eine Populationsgrof3e
von ca. 4.300 Individuen. Der Erhaltungszustand wird mit B ,,gut* angegeben.

Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii)

Beschreibung gemanR Nds. MU: ,Einst in kalkreichen Moorwiesen im gesamten Land
Niedersachsen vorkommend, ist das Glanzkraut im niederséachsischen Binnenland
inzwischen ausgestorben. Der letzte Nachweis stammt aus dem Jahr 1992, als eine
Pflanze in einem Moor bei Oldenburg festgestellt wurde. Auch auf den Ostfriesischen
Inseln, wo diese unscheinbare Orchidee friher in basenreichen feuchten Diinentélern
von Borkum, Juist, Norderney, Baltrum und Langeoog vorkam, ist sie stark zuriickge-
gangen und hat nur noch auf Borkum eine stabile Population (Rote Liste: 2). Als kon-
kurrenzschwache Pionierart verschwindet Liparis loeselii schnell nach dem Zuwach-
sen geeigneter Wuchsorte und ist auf natirliche Dynamik im Kistenbereich bzw. auf
extensive Nutzung oder Pflege angewiesen.”

Das Sumpf-Glanzkraut hat im FFH-Gebiet gemal Standarddatenbogen eine Popula-
tionsgrof3e von 2.541 Individuen. Der Erhaltungszustand wird mit A ,sehr gut* ange-
geben.

Vogelschutzgebiet ,,Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes
Kustenmeer* (DE 2210-401)

Das Vogelschutzgebiet Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kiisten-
meer umfasst den Kustenbereich der Nordsee mit Salzwiesen, Wattflachen, Sand-
banken, flachen Meeresbuchten und Dineninseln sowie Teile des Emséastuars mit
Brackwasserwatt und ein Teil vom Dollart. Zudem sind die in die offene See angren-
zenden Wasserflachen von 10-12 m Tiefe der 12-Seemeilen-Zone seit 2007 Bestand-
teil des Vogelschutzgebietes. Das Vogelschutzgebiet hat eine Grof3e von insgesamt
354.882,00 ha.

Das Vogelschutzgebiet ist Feuchtgebiet internationaler Bedeutung. Es besitzt eine
herausragende Bedeutung als Brut- und Rastgebiet fur tber 30 Anhang-I-Arten und
zahlreichen anderen Wasser- und Watvogelarten.

Das Gebiet gehort zu den naturraumlichen Regionen Ostfriesische Seemarschen,
Wesermarschen, Ostfriesische Inseln und Watten, Wesermiindung Geest und Deut-
sche Bucht bzw. zur naturrAumlichen Haupteinheit Ems- und Wesermarschen.

Wertbestimmende Vogelarten

Bei den wertbestimmenden Arten handelt es sich um die Vogelarten, die fur die Aus-
wahl des Gebietes gemald EU-Vogelschutzrichtlinie ausschlaggebend waren. Hierbei
wird unterschieden, ob eine Vogelart aufgrund ihres Vorkommens als Brutvogel
und/oder als Gastvogel wertbestimmend ist.

Im gesamten Raum des Vogelschutzgebietes kommen allerdings eine Reihe an wert-
bestimmenden Vogelarten vor, die direkt auf der Insel Norderney angesichts des
Mangels an geeigneten Nisthabitaten und/oder Rastbiotopen keine oder nur eine un-
tergeordnete Rolle spielen.
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Tab. 1: Wertbestimmende Vogelarten fiir das Vogelschutzgebiet Niedersachsisches
Wattenmeer und angrenzendes Kiistenmeer (Quelle: NLWKN Datenserver,
Fassung 01.10.2014)

Wertbestimmende Wertbestimmende | Wertbestimmende Wertbestimmende
Vogelarten nach Art. 4 Vogelarten nach Art. [ Zugvogelarten nach Zugvogelarten nach

Abs. 1 (Anhang l) als 4 Abs. 1 (Anhang I) Art. 4 Abs. 2 als Art. 4 Abs. 2 als
Brutvégel als Gastvogel Brutvégel Gastvigel
Brandseeschwalbe Brandseeschwalbe Eiderente Alpenstrandlaufer
Flussseeschwalbe Flussseeschwalbe Feldlerche Austernfischer
Kornweihe Goldregenpfeifer Groller Brachvogel  Berghénfling
Kustenseeschwalbe Kustenseeschwalbe  Heringsmoéwe Blassgans
Loffler Loffler Kiehitz Brandgans
Rohrdommel Nonnengans Kormoran Dreizehenmé&we
Rohrweihe Pfuhlschnepfe Léffelente Eiderente
Sabelschnabler Sabelschnébler Rotschenkel Graugans
Seeregenpfeifer Sterntaucher Schafstelze Grofler Brachvogel
Sumpfohreule Wanderfalke Steinschmatzer Griinschenkel
Wanderfalke Zwergseeschwalbe Uferschnepfe Heringsmd&we
Zwergseeschwalbe Zwergmowe Kiebitz
Kiebitzregenpfeifer
Knutt
Kormoran
Krickente
Lachméwe
Léffelente
Mantelmdwe

Meerstrandlaufer
Ohrenlerche
Pfeifente
Regenbrachvogel
Ringelgans
Rotschenkel

Sanderling
Sandregenpfeifer

Schneeammer
Sichelstrandlaufer

Silbermowe
Spiellente
Steinwalzer
Stockente
Strandpieper
Sturmméwe
Tordalk
Trauerente
Trottellumme

Dunkler Wasserlaufer
Uferschnepfe

3.3.2 Standarddatenbogen

Der Standarddatenbogen liegt mit Stand vom Marz 2010 vor (NLWKN 2010). Nachfol-
gend werden die wichtigsten Informationen des Standarddatenbogens aufgefuhrt.
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Schutzwirdigkeit:

Feuchtgebiete internationaler Bedeutung, herausragendes niedersachsisches Brut-
und Rastgebiet fur Gber 30 Anhang-I-Arten und zahlreiche andere Wasser- und Wat-
vogel. Meeresflachen der 12-Seemeilen-Zone bedeutsames Rastgebiet Sterntaucher.

Biotopkomplexe (Habitatklassen):

Tiefwasserkomplex, hohe Salinitat (>15 m Wassertiefe) 52 %
Flachwasserkomplex, hohe Salinitat 40 %
Salzgrunlandkomplex, tidebeeinflusst (Schlamm- und

Schlickkiisten) [Nordsee] 2%
Sandstrand und Kustendiinenkomplex 4 %
Binnengewasser 0%
Feuchtgrinlandkomplex auf mineralischen Béden 2%

Geféahrdung:
Wasserverschmutzung, Fischerei, Tourismus, Kistenschutz, Flugverkehr, Windener-

gienutzung, Baggergutverklappung, Fahrwasservertiefung und -neubau, Stérungen,
Jagd.

Arten nach Anhangen FFH-/ Vogelschutzrichtlinie:
In der Tab. 2 sind alle Vogelarten des Standarddatenbogens mit der Begriindung der
Nennung sowie ihrem Erhaltungszustand aufgefiihrt.

Tab. 2: Auflistung der im Standarddatenbogen genannten Vogelarten

Wissenschaftlicher Artname Deutscher Arthame h::é I Status E;Zt' Grund
Acrocephalus schoenobaenus | Schilfrohrsénger n B g
Acrocephalus Teichrohrsanger n B k
scirpaceus

Alauda arvensis Feldlerche n B g
Alca Torda Tordalk m B -
Anas acuta SpieRRente m, n A, B k,g
Anas clypeata Loffelente m, n B k, g
Anas crecca Krickente w B k
Anas penelope Pfeifente m B k
Anas platyrhynchos Stockente w, n B k
Anas querquedula Knékente m B k
Anas strepera Schnatterente n, m B g,k
Anser albifrons Blassgans w B k
Anser anser Graugans n, m B k
Anser brachyrhynchus Kurzschnabelgans m B k
Anser fabalis Saatgans w B k
Ardea cinerea Graureiher m B k
Arenaria interpres Steinwalzer m B k
Asio flammeus Sumpfohreule X n B -
Aythya ferina Tafelente w B k
Aythya fuligula Reiherente w, n B k
Botaurus stellaris Rohrdommel X n B -
Branta bernicla Ringelgans m B k
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An-

Erh.-

Wissenschaftlicher Artname Deutscher Artname hang | Status Zust. Grund
Branta canadensis Kanadagans m B k
Branta leucopsis Nonnengans (WeiRwan- X m B -
gengans)
Bucephala clangula Schellente m B k
Calidris alba Sanderling m B k
Calidris alpina Alpenstrandlaufer m B k
Calidris canutus Knutt m B k
Calidris ferruginea Sichelstrandlaufer m B k
Calidris maritima Meerstrandlaufer m B -
Carduelis flovirostris Berghénfling w C k
Charadrius alexandrinus Seeregenpfeifer X m, n B, C k, g
Charadrius dubius FluRregenpfeifer n,m B
Charadrius hiaticula Sandregenpfeifer n,m B
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe m C -
Circus aeruginosus Rohrweihe X n B -
Circus cyaneus Kornweihe X n B -
Crex crex Wachtelkénig n C -
Cygnus columbianus bewickii Zwergschwan m B -
Cygnus cygnus Singschwan X w B -
Cygnus olor Hockerschwan w, n B k
Eremophila alpestis Ohrenlerche w C k
Falco peregrinus Wanderfalke X m, n -
Gallinago gallinago Bekassine m, n B, C k, g
Gavia arctica Prachttaucher X m A -
Gavia stellata Sterntaucher X m B -
Gelochelidon nilotica Lachseeschwalbe m B -
Haematopus ostralegus Austernfischer m, n B k
Lanius collurio Neunttter n B -
Larus argentatus Silbermowe m, n B k
Larus canus Sturmmdowe m, n B k
Larus fuscus Heringsmowe n,m B k
Larus marinus Mantelmdwe m, n B k
Larus melanocephalus Schwarzkopfmowe n B -
Larus minutus Zwergmowe X m B -
Larus ridibundus Lachmowe m, n B k
Limosa lapponica Pfuhlschnepfe X m B -
Limosa limosa Uferschnepfe m, n B k, g
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An-

Erh.-

Wissenschaftlicher Artname Deutscher Artname hang | Status Zust. Grund
Luscinia megarhynchos Nachtigall n B k
Melanitta fusca Samtente w k
Melanitta nigra Trauerente w B k
Mergus albellus Zwergsager w B -
Mergus serrator Mittelsager m, n B k, g
Motacilla flava Schafstelze n B -
Numenius arquata GrolRer Brachvogel m, n B k, g
Numenius phaeopus Regenbrachvogel m B k
Oenanthe oenanthe Steinschmétzer n B g
Phalacrocorax carbo Kormoran m, n B k
Philomachus pugnax Kampflaufer X m, n B -
Platalea leucorodia Loffler X m, n B -
Plectrophenax nivalis Schneeammer w C -
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer X m B -
Pluvialis squatarola Kiebitzregenpfeifer m B k
Podiceps cristatus Haubentaucher w B k
Podiceps grisegena Rothalstaucher m B k
Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher m B k
Recurvirostra avosetta Sébelschnébler X n B -
Rissa tridactyla Dreizehenmowe m B -
Saxicola torquata Schwarzkehlchen n B g
Somateria mollissima Eiderente m, n B k, g
Sterna albifrons Zwergseeschwalbe X m, n B, C -
Sterna hirundo FluRseeschwalbe X m, n B -
Sterna paradisaea Kistenseeschwalbe X m, n B, C -
Sterna sandvicensis Brandseeschwalbe X m, n B -
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher m, n B g,k
Tadorna tadorna Brandgans m, n B

Tringa erythropus Dunkelwasserlaufer m B

Tringa nebularia Griinschenkel m B

Tringa totanus Rotschenkel m, n B k, g
Uria aalge Trottellumme m B -
Vanellus vanellus Kiebitz m, n B k, g

Erklarungen:

Anhang | / X = in Schutzgebieten zu schitzende Vogelarten geman

2009/174/EG (kodifizierte Fassung)

Status:

n = Brutvogel

m = Zugvogel

w = Uberwinterungsgast
Grund:

- = keine Angabe

g = geféahrdet

k = internationale Konventionen

Erhaltungszustand (Erh.-Zust.):

A = sehr gut
B = gut

C = mittel bis schlecht

leeres Feld = keine Angabe

Artikel 4 (1) der Richtlinie
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3.4

Schutz- und Erhaltungsziele

Die Mal3stébe fiur die Vertraglichkeit eines Projekts ergeben sich gemald Runderlass
des NMU vom 28.07.2003 aus den Erhaltungszielen fur das jeweilige Gebiet von ge-
meinschaftlicher Bedeutung oder fir das jeweilige Europaische Vogelschutzgebiet. Die
Erhaltungsziele ergeben sich aus der Anlage 5 des NWattNPG.

Allgemeine Erhaltungsziele fiir die FFH-Lebensraumtypen gemal Anhang | der Richtli-
nie 92/43/EWG

e Verbreitungsgebiet und Gesamtbestand (Flachengrdl3e) im Rahmen der na-
turlichen Schwankungen stabil oder zunehmend

¢ langfristig geeignete Strukturen und Funktionen

e gunstiger Erhaltungszustand der charakteristischen Arten

Allgemeine Erhaltungsziele fiir Arten geméaf Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG ein-
schlielRlich der charakteristischen Arten der FFH-Lebensraumtypen

e langfristig lebensfahige, im Rahmen der natirlichen Schwankungen stabile
Populationen

¢ keine Abnahme des natiirlichen Verbreitungsgebietes

e (geeignete Lebensrdume fur alle Lebensphasen wie Fortpflanzung, Aufzucht,
Mauser, Durchzug, Rast, Uberwinterung und Nahrungssuche von ausreichen-
der GroRe sowie der Mdglichkeit unbehinderter Wander- und Wechselbewe-
gungen zwischen den Teillebensraumen, auch in der Umgebung des Natio-
nalparks

Besondere Erhaltungsziele fur Lebensrdume und Arten der Meeresgebiete

e Flache Meeresarme und -buchten (1160), tberspulte Sandbanke (1110) so-
wie geogene und biogene Riffe (1170) mit guter Wasserqualitat, nattrlichen
Strukturen, naturlichen dynamischen Prozessen und bestandigen Populatio-
nen der charakteristischen Arten. Dies beinhaltet

o0 natirliche hydrodynamische und morphologische Bedingungen,

0 natirliche Sandbankstrukturen mit Kdmmen und Télern sowie durch
Wellenbewegung und Stromungen bedingte Sedimentumlagerungen,

0 naturliche sublitorale Muschelbanke mit allen Altersphasen und intak-
ten Lebensgemeinschaften,

0 natirliche Verteilung der verschiedenen Fein- und Grobsubstrate des
Meeresgrunds,

0 glnstige Voraussetzungen fir die Neuentstehung von Béanken der Eu-
ropaischen Auster, Sabellaria-Riffen und sublitoralen Seegras-Wiesen.

e Stbrungsarme, grol3flachige, mit der Umgebung verbundene Lebensraume fur
bestdndige Populationen von Schweinswal, Kegelrobbe, Seehund, Finte,
Meerneunauge und Flussneunauge.

e Storungsarme Meeresflachen als Nahrungs-, Rast- und Mausergebiete fir
Seevogelarten wie Sterntaucher, Eiderente, Trauerente und Brandseeschwal-
be.
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Besondere Erhaltungsziele fur Lebensrdume und Arten der Wattgebiete einschlie3lich

Astuare

Naturnahe Salz- und Brackwasser-Wattflachen der FFH-Lebensraumtypen
1130, 1140, 1310 und 1320 mit guter Wasserqualitat, nattrlichen Strukturen,
naturlichen dynamischen Prozessen und bestédndigen Populationen der cha-
rakteristischen Arten. Dies beinhaltet
o0 natirliche Hydrodynamik und ungestdrte Sedimentversorgung,
0 naturliche Verteilung von Sand-, Misch- und Schlicksedimenten sowie
von Flachen mit Seegras-, Queller- und Schlickgras-Vegetation,
0 natirliche Prielysteme,
0 naturliche eulitorale Muschelbénke mit allen Altersphasen und intakten
Lebensgemeinschaften

Stérungsarme, grof3flachige, mit der Umgebung verbundene Lebensraume fir
bestandige Populationen von Kegelrobbe, Seehund, Finte, Meerneunauge
und Flussneunauge.

Stérungsarme Nahrungs-, Rast- und Mausergebiete fur typische Brut- und
Gastvogelarten der Wattflachen wie Séabelschnébler, Alpenstrandlaufer,
Pfuhischnepfe, GroRer Brachvogel, Brandgans.

Besondere Erhaltungsziele fir Lebensrdume und Arten der Salzwiesen

Nattrliche und naturnahe Salzwiesen (1330) sowie darin gelegene Lagunen
(1150) mit vielfaltigen Strukturen, naturlichen dynamischen Prozessen und
bestandigen Populationen der charakteristischen Arten. Dies beinhaltet:

0 natirliche Ablaufe der Erosion, Sedimentation und Prielbildung,
regelmaRige Uberflutung durch unbelastetes Meerwasser,
natirliche Auspragung von Relief, Salinitdt und Wasserhaushalt,
naturliche Vegetationsentwicklung auf den tGberwiegenden Flachenan-
teilen,

0 ausgewadhlte Teilflachen mit den besonderen Lebensgemeinschaften

extensiv beweideter oder gemahter Salzwiesen.

Stérungsarme Brut- und Rastgebiete fur charakteristische Brut- und Gastvo-
gelarten der Salzwiesen wie Rotschenkel, Austernfischer, Ringelgans, Ohren-
lerche. Dies beinhaltet das Fehlen von nicht natirlicherweise vorkommenden
Préadatoren.

© oo

Besondere Erhaltungsziele fur Lebensrdume und Arten der Strande und Dinen

Sandplaten mit Pioniervegetation (1310), Strandseen (1150), Vordinen
(2110), Strandhafer-Weil3diinen (2120), Graudinen-Rasen (2130), Dunenhei-
den mit Krédhenbeere (2140) und Besenheide (2150), Sanddorngebische
(2160), Kriechweidengebische (2170) und Dunenwalder (2180) mit vielfalti-
gen Strukturen, nattrlichen dynamischen Prozessen und bestandigen Popula-
tionen der charakteristischen Arten. Dies beinhaltet

0 naturliche Ablaufe aus Aufwehungen und Abtrag kalkreicher und kalk-
armer Sande,

o vollstandige Zonierung der typischen Vegetationsbestande mit jlinge-
ren und alteren Entwicklungsstadien einschliel3lich offener Sandstel-
len,

0 naturnahe Strandseen und —timpel mit temporarer Verbindung zum
Meer,
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o stadndige Neubildung von Pionierstadien der Strdnde, Dinen und La-
gunen,
0 ausgewogene Verteilung von vorherrschenden gehdlzfreien Stadien
sowie Gebischen und kleinflachigen Waldern,
0 keine oder allenfalls geringe Anteile eingefiihrter Gehdlzarten und
sonstiger Neophyten.
Stérungsarme Brut- und Rastgebiete flr charakteristische Brut- und Gastvo-
gelarten der Strdnde und Diinen wie Seeregenpfeifer, Zwergseeschwalbe,
GroRRer Brachvogel, Eiderente, Brandgans, Steinschméatzer. Dies beinhaltet
geeignete Vegetations- und Bodenstrukturen wie z.B. vegetationsarme
Schillbanke sowie das Fehlen von nicht natirlicherweise vorkommenden
Préadatoren.

Besondere Erhaltungsziele fir Lebensrdume und Arten der feuchten Dinentaler

Feuchte bis nasse Dunentaler und —randbereiche (2190) einschliel3lich natur-
naher Birken- und Erlenwalder dieser Standorte (2180) mit vielfaltigen Struktu-
ren, natdrlichen dynamischen Prozessen und bestandigen Populationen der
charakteristischen Arten. Dies beinhaltet

0 ausreichende Anteile aller natirlichen Entwicklungsstadien mit ihren
charakteristischen Biotop- und Vegetationstypen, wie salzbeeinflusste
Initialstadien, Tumpel, kalkreiche und kalkarme Kleinseggenriede,
torfmoosreiche Feuchtheiden, Réhrichte und Weidengeblische,

0 standige Neubildung von Dinentalern mit natirlichem Wasserhaushalt
sowie natirlichem Einfluss von Wind und Sturmfluten,

0 ausgewogene Verteilung von vorherrschenden geholzfreien, kurzrasi-
gen und hochwiichsigen Stadien sowie von Geblschen und kleinfla-
chigen Waldern,

0 keine oder allenfalls geringe Anteile eingefiuhrter Gehdlzarten und
sonstiger Neophyten.

Stabile oder zunehmende Bestande des Sumpf-Glanzkrauts (Liparis loeselii)
in nassen, kalkreichen Dinentalern und —randbereichen.

Storungsarme Brutgebiete flr charakteristische Brutvogelarten der feuchten
Dunentéler wie Sumpfohreule, Kornweihe und Rohrweihe. Dies beinhaltet ge-
eignete Vegetationsstrukturen wie Schilfréhrichte sowie das Fehlen von nicht
natirlicherweise vorkommenden Pradatoren.

Besondere Erhaltungsziele fir Lebensrdume und Arten des Griinlandes

Stérungsarme Brut- und Rastgebiete fur charakteristische Brut- und Gastvo-
gelarten des Griinlands wie Uferschnepfe, Rotschenkel, Blassgans. Dies be-
inhaltet:

o hohe Wasserstande im binnendeichs gelegenen Feuchtgriinland,
vielfaltige Strukturen mit Bodenwellen und Kleingewassern,
geringe bis mafRige Nahrstoffversorgung,
zielgerichtete Pflege durch extensive Beweidung oder Mahd,
das Fehlen von nicht natirlicherweise vorkommenden Pradatoren,
Eignung als stérungsfreie Hochwasserrastplatze fir Wat- und Wasser-
vogel.

0O o0O0O0O0

Besondere Erhaltungsziele fiir Lebensraume und Arten der Stillgewasser

Naturnahe Tumpel, Weiher und Seen, insbesondere innerhalb der eingedeich-
ten Grunlandgebiete, teils mit mesotrophem Wasser und einer Vegetation der
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3.5

Strandlings- und Zwergbinsen-Gesellschaften (3130), teils mit eutrophem
Wasser und einer Vegetation der Laichkraut- und Froschbiss-Gesellschaften

(3150).

e Storungsarme Wasser- und Rohrichtflachen als Lebensrdume von Brutvogeln
wie Rohrdommel, Loffelente, Rohrweihe, Blaukehlchen, Schilfrohrsanger so-
wie als Rastplatze fir Wat- und Wasservdgel, insbesondere bei Hochwasser.

Schutzstatus und Beziehung zu anderen Schutzgebieten

Zum Vogelschutzgebiet DE 2210-401 Niedersachsisches Wattenmeer und angren-
zendes Kiustenmeer werden im Standarddatenbogen nachfolgende Gebiete genannt,
die in funktionaler Beziehung zueinander stehen:

Vogelschutzgebiet DE 2709-401
Vogelschutzgebiet DE 2414-431
Vogelschutzgebiet DE 2309-431

Vogelschutzgebiet DE 2508-401
Vogelschutzgebiet DE 2408-401
Vogelschutzgebiet DE 2213-401
Vogelschutzgebiet DE 2609-401
FFH-Gebiet DE 2306-301
Nationalpark
Ramsarschutzgebiet
Ramsarschutzgebiet
Ramsarschutzgebiet

Rheiderland

Voslapper Groden-Sud

Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und
Esens

Krummhorn

Westermarsch

Wangerland

Emsmarsch von Leer bis Emden
Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer
Niedersachsisches Wattenmeer

Wattenmeer: Elbe-Weser-Dreieck
Wattenmeer: Ostfries. Wattenmeer mit Dollart
Wattenmeer: Jadebusen und westl. Weser-
muindung

Zum FFH-Gebiet DE 2306-301 Niederséchsisches Wattenmeer und angrenzendes
Kistenmeer werden im Standarddatenbogen nachfolgende Gebiete genannt, die in
funktionaler Beziehung zueinander stehen:

Corine!

Corine

Vogelschutzgebiet DE 2210-401
Vogelschutzgebiet DE 2213-401
Vogelschutzgebiet DE 2416-431
Vogelschutzgebiet DE 2508-401
Vogelschutzgebiet DE 2514-431
Vogelschutzgebiet DE 2514-431
Vogelschutzgebiet DE 2709-401
Vogelschutzgebiet DE 2309-431

Vogelschutzgebiet DE 2609-401
FFH-Gebiet DE 2316-331
FFH-Gebiet DE 2117-331
FFH-Gebiet DE 2018-331
FFH-Gebiet DE 2507-331
FFH-Gebiet DE 2312-331

Nationalpark
Ramsarschutzgebiet

Ostfriesisches Watt

Watt zwischen Jadebusen und Cuxhaven
Niedersachsisches Wattenmeer

Wangerland

Butjadingen

Krummhorn

Marschen am Jadebusen

Westermarsch

Rheiderland

Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und
Esens

Emsmarsch von Leer bis Emden

Unterweser

Kustenheiden und Krattwalder bei Cuxhaven
Unterelbe

Unterems und AuRenems
Teichfledermaus-Habitate im Raum Wilhelms-
haven

Niedersachsisches Wattenmeer

Wattenmeer: Jadebusen und westliche Weser-
miindung

1 Corine = Coordinated Information on the European Environment
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4.0

41

Wattenmeer: Elbe-Weser-Dreieck
Ostfriesisches Wattenmeer mit Dollart

Ramsarschutzgebiet
Ramsarschutzgebiet

WIRKFAKTOREN DES VORHABENS

Durch das geplante Vorhaben entstehen potenziell Beeintrachtigungen auf die zu un-
tersuchenden Schutzgiter. Ausléser dieser Beeintrachtigungen sind vorhabensbe-
dingte Wirkfaktoren. In Tab. 3 bis Tab. 5 werden die wichtigsten Wirkfaktoren zu-
sammengestellt, die Beeintrachtigungen und Stérungen auf die Schutzgiter des FFH-
Gebietes (001) ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer* und des Vogelschutz-
gebietes (V01) ,Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kistenmeer*
verursachen konnen.

Zur Beurteilung der Wirkfaktoren und ihrer Auswirkungen wird der Entwurfstand des
Ing.- BUros Ewald Lorek (zur Verfiigung gestellt am 27.03.2015) zu Grunde gelegt.

Baubedingte Wirkfaktoren

Die baubedingten Auswirkungen umfassen die Faktoren, die wahrend der Realisie-
rung des Vorhabens auf die Umwelt wirken. Von den baubedingten Auswirkungen
sind moglicherweise verschiedene Tierarten betroffen. Es handelt sich allerdings
vorwiegend um zeitlich befristete Beeintrachtigungen, die mit der Beendigung der

Bauaktivitaten enden, aber auch nachwirken kénnen.

Tab. 3: Baubedingte Wirkfaktoren
Wirkfaktoren Potentielle Auswirkun- Reichweite Einschatzung der
gen auf FFH- der Auswir- | Relevanz auf die
Lebensraumtypen bzw. | kung Natura 2000-Gebiete
wertgebende Brut- und
Zugvogel
Baustelleneinrich- Aufgrund der Lage im | =» aullerhalb | Gebiet Nr.: FFH-2306-
tung, Herstellung .50 Hafen“ sind keine | der Schutz- 301
von Zuwegungen nattirlichen Lebensrdume | gebiete => keine Relevanz
und Lagerplatzen betroffen, so dass es
baubedingt nicht zu ei- .
nem Verlust von Brut-, Gebiet Nr.: V01
Nahrungs- und Rastge- > keine Relevanz
bieten kommen kann.
Optische Scheu- Fir Brut- und Zugvoégel | = innerhalb | Gebiet Nr.: FFH-2306-
cheffekte (durch kann dies zu einer zeit- | und auRerhalb| 301
Bau- und Transport- | weiligen (temporaren) | der Schutz- =>» Auswirkungen auf
gerate durch Bau- Beunruhigung fihren. gebiete die fur die Lebensraum-
stellenbetrieb) typen charakteristischen
Arten werden geprift
Gebiet Nr.: V01
= Auswirkungen auf
das Vogelschutzgebiet
(V01) werden geprift
Stoffliche Eintrage, Aufgrund der Lage im | =» auBRerhalb | Gebiet Nr.: FFH-2306-
Schadstoffeintrage .50 Hafen" und den dort | der Schutz- 301
durch Baumateria- bereits bestehenden Nut- | gebiete => keine Relevanz
lien und Bauma- zungen sind keine Aus-
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4.2

stellenbetrieb)

Wirkfaktoren Potentielle Auswirkun- Reichweite Einschatzung der
gen auf FFH- der Auswir- | Relevanz auf die
Lebensraumtypen bzw. | kung Natura 2000-Gebiete
wertgebende Brut- und
Zugvogel
schinen wirkungen zu erwarten. Gebiet Nr.: V01
Durch die Verwendung > keine Relevanz
von Materialien und Ma-
schinen, die dem neusten
Stand der Technik ent-
sprechen, wird diese po-
tentielle Gefahrdung zu-
dem minimiert.
Larmimmissionen Fur Brut- und Zugvdgel | = innerhalb | Gebiet Nr.: FFH-2306-
(temporare Larmbe- kann dies zu einer zeit- | und auf3erhalb| 301
lastung durch Bau- weiligen (temporaren) | der Schutz- => Auswirkungen auf
Beunruhigung fuhren. gebiete die fur die Lebensraum-

typen charakteristischen
Arten werden gepruift

Gebiet Nr.: V01

= Auswirkungen auf
das Vogelschutzgebiet
(VO01) werden gepruft

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte Wirkfaktoren werden in diesem Fall durch die Neuerrichtung eines
Gebaudes auf einer bisher Uberwiegend freien Flache entstehen. Es handelt sich um
dauerhafte Auswirkungen.

Tab.4: Anlagebedingte Wirkfaktoren
Wirkfaktoren Potentielle Auswirkun- Reichweite Einschatzung der
gen auf FFH- der Auswir- | Relevanz
Lebensraumtypen bzw. | kungen
wertgebende Brut- und
Zugvogel
Neuerrichtung des Gebaude kann aufgrund | = innerhalb | Gebiet Nr.: FFH-2306-
Hafenterminals auf der vertikalen Struktur in | und auf3erhalb| 301
bisheriger tGiberwie- exponierter Lage zu még- | der Schutz- = Auswirkungen auf
gend gebaudefreier lichen Zerschneidung | gebiete die fur die Lebensraum-
Hafenflache Okologisch ~ zusammen- typen charakteristischen
hangender Einheiten wie Arten werden geprift
Rast- und - Nahrungsge- Gebiet Nr.: V01
bieten bzw. zu mdéglichen )
Kollisionen von Végeln < Auswirkungen auf
mit dem Gebaude filhren. das Vogelschutzgebiet
werden geprift
Visuelle Beeintrach- | Dach- und Fassadenge- => innerhalb | Gebiet Nr.: FFH-2306-
tigung durch Dach- staltung kdnnen durch die | und aul3er- 301
und Fassadenmate- | gewdahlten Materialien und | halb der => Auswirkungen auf
rialien (Metall, Glas entstehenden Reflexionen | Schutz- die fur die Lebens-
etc.) bei Brut- und Zugvogel zu | gebiete raumtypen charakteris-

einer Beunruhigung bzw.
zur Meidung von Gebie-
ten fuhren. Weiterhin

tischen Arten werden
gepruft

Gebiet Nr.: V01
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4.3

Wirkfaktoren

Potentielle Auswirkun-
gen auf FFH-
Lebensraumtypen bzw.
wertgebende Brut- und
Zugvogel

Reichweite
der Auswir-
kungen

Einschatzung der
Relevanz

besteht bei grof3flachigen
Glasflachen bzw. Durch-
sichten unter Umsténden
eine erhohte Kollisionsge-
fahr.

=>» Auswirkungen auf
das Vogelschutzgebiet
werden gepriift

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Belastungen und Beeintrachtigungen, die durch die Errichtung des neuen Hafenter-
minals hervorgerufen werden, werden als betriebsbedingte Auswirkungen zusam-
mengefasst. Die von der Nutzung des Hafenterminals ausgehenden Wirkungen sind
grundsatzlich als langfristig einzustufen.

Tab. 5: Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Wirkfaktoren Potentielle Auswir- Reichweite Einschatzung der
kungen auf FFH- der Auswir- Relevanz
Lebensraumtypen kungen
bzw. wertgebende
Brut- und Zugvogel
Akustische Beein- Far Brut- und Zugvogel => innerhalb Gebiet Nr.: FFH-2306-
trachtigungen durch kann dies zu einer Be- und aul3erhalb | 301
das Fahrgastauf- unruhigung bzw. zur der Schutz- =>» Auswirkungen auf
kommen und ggf. Meidung von Gebieten gebiete die fur die Lebensraum-
damit verbundenen fihren. typen charakteristischen
Larmemissionen Arten werden geprift
Gebiet Nr.: V01
= Auswirkungen auf
das Vogelschutzgebiet
(V01) werden geprift
Visuelle Beeintrach- | Fir Brut- und Zugvogel => innerhalb Gebiet Nr.: FFH-2306-
tigung/ optische Im- kann dies zu einer und auf3erhalb | 301
mission durch z.B. Beunruhigung bzw. zur | der Schutz- = Auswirkungen auf
Besucher, Fahrzeu- Meidung von Gebieten gebiete die fur die Lebens-

ge etc.

fahren.

raumtypen charakteris-
tischen Arten werden
gepruft

Gebiet Nr.: V01

=>» Auswirkungen auf
das Vogelschutzgebiet
(V01) werden geprift
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4.4

MaBnahmen zur Konfliktminimierung

Mit Hinblick auf die Lage des Plangebietes angrenzend an den Nationalpark Nieder-
sachsisches Wattenmeer sowie dem EU-Vogelschutzgebiet, wurden bei der Erarbei-
tung der Ausgestaltung des Gebaudes die naturraumlichen Besonderheiten beriick-
sichtigt. Um mdgliche Auswirkungen auf die Avifauna frihzeitig zu erkennen und zu
verhindern, wurden im Rahmen der Planung die Hinweise der Schweizerischen Vo-
gelwarte Sempach, die 2012 im Informationsdienst des NLWKN verdffentlicht wurden
(NLWKN 2012), soweit moglich bei der Gestaltung des Gebaudes als entsprechende
Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen berucksichtigt.

Diese MalRnahmen werden nachfolgend in bau-, anlage- und betriebsbedingte Mal3-
nahmen unterteilt aufgefihrt.

Baubedingte VermeidungsmafRnahmen:

e Die Planung erfolgt auf den Flachen des bestehenden Abfertigungsgebaudes
sowie zugehdriger so genutzter versiegelter Freiflachen. Es werden keine na-
turnahen und nicht bereits fir den Fahrbetrieb genutzten Flachen bean-
sprucht.

e Unter Berlcksichtigung der deichrechtlichen Genehmigungsauflagen ist ein
Baubeginn in der Brutzeit nicht auszuschlieRen. Sollte der Baubeginn in die
Brutzeit fallen, so sind im Vorfeld der Baufeldfreimachung Vergramungsmal3-
nahmen durchzufuhren.

e Es werden Bohrpfahle eingebracht, die erschitterungsfrei in den Boden ein-
gebaut werden, so dass keine Beeintrachtigungen durch die Grindungsarbei-
ten auf Meeressauger entstehen.

Anlagebedingte VermeidungsmaRBnahmen:

e Fir die Fassadengestaltung der geschlossenen Fassadenteile des Gebaudes
finden Materialien mit einem geringen Aufl3enreflexionsgrad (max. 15 %) Ver-
wendung, um eine mdgliche visuelle Scheuchwirkung durch Reflexionen fur
die Avifauna gering zu halten.

e Zur Reduzierung eines potenziellen Kollisionsrisikos der Avifauna im Bereich
von Glasflachen werden die folgenden VermeidungsmalRnahmen umgesetzt:
Durchsichten werden bei den Glasflachen des Geb&udes vermieden (Anord-
nung der Fenster etc.). Im Bereich der AuBRenplattform und bei verglasten
Bristungen wird mattiertes bzw. gemustertes Glas verwendet, so dass eine
Sichtbarkeit fiir die Avifauna gegeben ist. Spiegelungen von Glasflachen wer-
den durch die Wahl von Scheiben mit geringem Aussenreflexionsgrad (max.
15 %) und bei entsprechenden Wetterlagen einem Aussensonnenschutz (z.B.
Lamellen, Rolladen etc.) vermieden.

e Es werden keine Gehdlze in unmittelbarer Umgebung von Glasscheiben ge-
pflanzt, da deren Spiegelungen die Avifauna irritieren kdnnten und das poten-
zZielle Risiko eines Vogelschlages sich entsprechend erhdéhen kbnnte.

e Im Gebaude sollen zur Reduzierung eines moglichen Vogelschlages keine
Pflanzen direkt hinter Glasscheiben gestellt werden.

e Im Bebauungsplan wird eine zulassige Geb&udehohe auf = 10,00 m be-
grenzt. Damit wird eine stadtebaulich Einbindung des Gebaudes in den Be-
stand der weiteren Gebaude im Hafenbereich ermdglicht.
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5.0

5.1

Betriebsbedingte VermeidungsmaBnahmen:

e Eine Beleuchtung des Gebaudes bzw. der raumlichen Umgebung im AufRen-
bereich ist nur dort einzusetzen, wo sie notwendig ist. Dabei sollen gut fokus-
sierte Lichtquellen verwendet werden, die zu weniger raumlicher Abstrahlung
des Lichtes in die Umgebung fuhren.

e Es wird empfohlen - sofern vorgesehen - nachts eine schwache, gelbliche Be-
leuchtung fir das Gebaude zu wahlen, um es fur die Nachtzieher (Avifauna)
schwach sichtbar zu halten.

KUMULATIV ZU BETRACHTENDE PLANE UND PROJEKTE

Aus mehreren, fur sich allein genommen geringen Auswirkungen kann durch Zu-
sammenwirkung mehrerer Projekte eine erhebliche Auswirkung entstehen (EU-
KoMMmISSION 2000). Fir die Ermittlung maoglicher erheblicher Beeintrachtigungen soll-
te darum auch die Zusammenwirkung mit anderen Planen und Projekten einbezogen
werden. Im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung sind alle Plane und Pro-
jekte relevant, die zu Lasten des Schutzgebietes mit dem zu prifenden Vorhaben zu-
sammenwirken kénnen (BMVBS 2008). Um kumulativ wirken zu kénnen, missen fol-
gende Bedingungen fur ein Projekt erfullt sein: Es muss zeitlich zu Uberschneidungen
kommen, ein rdumlicher Zusammenhang bestehen und ein gewisser Konkretisie-
rungsgrad eines Projektes gegeben sein.

Im Bereich des Hafens von Norderney werden regelmafig kleine Unterhaltungsbag-
gerungen durchgefihrt. Die Baggerungen finden mit Schiffen statt und das Baggergut
wird auf dem Meer verklappt. Die daraus entstehenden Auswirkungen beschranken
sich auf den Schiffsverkehr und wirken nicht kumulativ mit der Planung im Rahmen
des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 52.

Weitere zu berticksichtigende Projekte sind aktuell nicht bekannt.

Beriicksichtigung der Vorbelastungen

Vorbelastungen stellen ein entscheidendes Kriterium fir die Festlegung von gebiets-
spezifischen Schwellen der Erheblichkeit dar. Bei der Bewertung von Beeintrachti-
gungen sind Vorbelastungen (u. a. durch verbindlich genehmigte bzw. ausgefiihrte
Projekte) als Bestandteile des Ist-Zustandes des Schutzgebietes zu berlicksichtigen.

Der Hafenterminal ist im Bereich des Molenkopfes von Norderney geplant. Dieser Be-
reich wird intensiv von Besuchern (u.a. Tagesgasten) frequentiert und ist stark vorge-
pragt durch die bestehenden Nutzungen und Gebdaude fiir die Fahranleger. Die Fah-
ren verkehren in der Hochsaison (z.B. vom 22.06. bis 06.09.2015) bis zu 15 x pro Tag
ab Norderney und bis zu 14 x pro Tag ankommend aus Norddeich Quelle:
http://www.reederei-frisia.de/fahrplaene/norderney/schiffsfahrplan.html, Stand:
16.02.2015). Uber die Fahren gelangen nahezu alle Tagesgaste (ca. 214.000 im Jahr
2010), Ubernachtungsgéste (ca. 446.000 Anreisen im Jahr 2010) sowie Bewohner
der Insel Norderney (ca. 6.000 Einwohner) auf die Insel (STADT NORDERNEY 2011).

Nordostlich befindet sich ein Betriebsgeldnde der Niedersachsen Ports (N-Ports) mit
Hafenbetriebsflachen und verschiedenen Lagerflachen (vgl. Abb. 6). Ostlich des Ha-
fens liegt das Sondergebiet ,Spulfeld”, welches der Unterbringung des Spiilgutes aus
der Unterhaltung des Hafens Norderney dient. Die Spiilfelder werden von N-Ports re-
gelmaniig gepflegt, damit die Funktion als Spulfeld weiterhin erhalten bleibt.
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6.0

Abb. 6: Darstellung der bestehenden Nutzungen und Vorpragungen im Bereich des
Hafens von Norderney (Quelle: STADT NORDERNEY 2011)

Die Gebaude im Hafen bzw. im Bereich des Hafenkopfes weisen verschiedene Ho-
hen auf. So weist das Gebaude des Bundeswehrerholungsheimes, das sich ca.
175 m nordwestlich des geplanten Hafenterminals befindet, eine H6he von ca. 14 m
auf. Der Bebauungsplan Nr. 47 B des noérdlich und 6stlich der Surferbucht angren-
zenden Areals von N-Ports setzt eine maximale Gebaudehdhe von 15 m fest.

DATEN AUS DEM UNTERSUCHUNGSGEBIET

Um die aktuelle Verbreitung an wertgebenden Arten bzw. Lebensraumtypen der Na-
ture 2000-Gebiete darstellen zu kénnen, sind in der Regel zusétzliche Geldndekartie-
rungen erforderlich. Diese werden fir die Prognose der zu erwartenden Beeintréachti-
gungen des Schutzgebietes in seinen fur die Erhaltungsziele oder das Schutzziel
maf3geblichen Bestandteilen herangezogen, um die Erheblichkeit der Beeintrachti-
gungen bestimmen zu kénnen. Fir die Beurteilung der Beeintréachtigungen spielen
auch die Auswirkungen auf die charakteristischen Arten der Lebensraume des An-
hangs | der FFH-Richtlinie eine gro3e Rolle. Bei den charakteristischen Arten handelt
es sich um Pflanzen- und Tierarten, anhand derer die Auspragung eines Lebensrau-
mes an einem konkreten Ort charakterisiert wird. Die Arten weisen einen deutlichen
Vorkommensschwerpunkt im jeweiligen Lebensraumtyp auf bzw. die Erhaltung ihrer
Populationen ist unmittelbar an den Erhalt des jeweiligen Lebensraumtyps gebunden
(BMVBS 2008). Im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitsstudie missen jedoch nicht al-
le charakteristischen Arten der Lebensgemeinschaft eines Lebensraumtyps unter-
sucht werden. Es sind die charakteristischen Arten auszuwahlen, die fur die Frage-
stellung der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung, namlich das Erkennen und Bewerten
von Beeintrachtigungen, relevant sind.

Aufgrund der Tatsache, dass das Plangebiet bereits mit Ausnahme einer Rasenfla-
che bebaut ist und auf der gesamten Flache ein stetiger Betrieb im Zusammenhang
mit der Abfertigung von Passagieren, Fahrzeugen etc. herrscht, ist nicht davon aus-
zugehen, dass sich innerhalb des Plangebietes Bestdnde von gefahrdeten oder be-
sonders geschitzten Gefal3pflanzenarten befinden. Bei der hier vorliegenden Frage-
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6.1

6.1.1

stellung wurde aufgrund der Lage innerhalb des Hafenbereiches keine Erfassung der
Biotop- und Lebensraumtypen vorgenommen.

Zur Ermittlung der Auswirkungen der Planung werden Avifaunadaten (Brut- und
Gastvogel) des NLWKN, u.a. aus den jahrlichen Brutvogelkartierungen sowie Was-
ser- und Watvogelzahlungen aus den Jahren 2013 bis 2014 ausgewertet. Die Ergeb-
nisse werden im nachfolgenden Kapitel dargestellt (vgl. Kapitel 6.1 und zugehdrige
Planen).

Brut- und Gastvogel

Allgemeines

Das Wattenmeer ist von herausragender Bedeutung fur die Vogelwelt. Durch die en-
ge Verzahnung von vielgestaltigen, nahrungsreichen aquatischen Lebensstéatten und
naturnahen terrestrischen Habitaten sind optimale Lebensbedingungen fiir eine grolRe
Zahl von Vogeln der Feuchtgebiete gegeben, die hier in groRer Zahl briten. Dartber
hinaus besitzt das Wattenmeer fir den Vogelzug eine aulRergewdhnlich grof3e Be-
deutung (Exo 1994, BLEW et al. 2005).

Im Gegensatz zu zahlreichen anderen Faunengruppen, wie etwa den Insekten, sind
die Vogel im Kistenbereich schon seit langem intensiv beobachtet und in ihrer Be-
standsentwicklung gut dokumentiert worden, wie beispielsweise eine Ubersicht der
Brutbestandsentwicklung ausgewahlter Vogelarten von 1900 bis 1990 an der nieder-
sachsischen Nordseekiste (BEHM-BERKELMANN & HECKENROTH 1991) zeigt. Mit Hilfe
dieser Daten ist es u. a. moglich, die Bestandsentwicklung von See- und Kustenvo-
geln als Anzeiger der Umweltbedingungen zu nutzen (Exo 1994).

Etwa 30 Kustenvogelarten nutzen die an das Wattenmeer grenzenden Salzwiesen
und Strande mit alljahrlich mehr als 40.000 Paaren zur Brut und fur die Jungenauf-
zucht. Daruber hinaus stellen sich im Wattenmeer alljahrlich ca. 10 Millionen Zugvo-
gel zur Rast, Mauser und / oder Uberwinterung ein, vornehmlich Wasser- und Watvo-
gel aus arktischen und subarktischen Brutgebieten (Exo 1994).

Die Funktion des Wattenmeeres als Drehscheibe und Tankstelle auf dem ostatlanti-
schen Zugweg war ein entscheidender Grund fur die Ausweisung des Nationalparks
.Niedersachsisches Wattenmeer”. Unter den an der deutschen Nordseekiiste auftre-
tenden Gastvigeln hat das niederséchsisch-hamburgische Wattenmeer internationa-
le Bedeutung fur mindestens 38 Populationen von 36 Vogelarten (von NORDHEIM et
al., zit. bei SUDBECK 1999).

Als Vogellebensraum ist das Wattenmeer ein Feuchtgebiet von internationaler Be-
deutung und zugleich bedeutendstes europédisches Nahrungs- und Rastgebiet fiir vie-
le Wasser- und Watvogelarten. Als Brutgebiet fir 12 Anhang I[-Arten der EU-
Vogelschutzrichtlinie hat es eine Uberragende Bedeutung, z.B. fir die bedeutendsten
bundesdeutschen Seeschwalbenkolonien, fur Kornweihe und Sumpfohreule.

Norderney liegt mit den anderen ostfriesischen Inseln an einer Vogelzugstralie, bei
der die Inseln als Leitlinie fungieren (TEMME 1995). Die meisten Arten passieren die
Insel, nur wenige rasten auf der Insel. GemaR den regelméafRigen Untersuchungen
von TEMME in den Jahren vor 1995, zeigt sich, dass ,[...] von allen Arten wesentlich
grolRere Zahlen seeseitig passieren”. Auf der Wattseite kdnnen Zugbewegungen zu-
dem nicht immer eindeutig von lokalen Bewegungen der Arten unterschieden werden.
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6.2

Die Zugbewegungen werden wattseitig vorrangig von Enten- und Seeschwalbenarten
bestimmt (TEMME 1995). Zugbewegungen finden jedoch vorrangig seeseitig statt.

Daten des Niedersachsischen Landesbetriebes fiir Wasserwirtschaft,
Kisten- und Naturschutz zu den Brut- und Gastvogelbestinden

Das fur die Beurteilung der Brut- und Gast- / Rastvdgel zugrunde gelegte Datenmate-
rial wurde vom Niedersachsischen Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Klisten- und
Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Norden, fiir die vorliegende Auswertung zur
Verfigung gestellt. Die Erfassungen des NLWKN im Rahmen der Wasser- und Wat-
vogelzahlungen finden alle 14 Tage statt. Die Wasser- und Watvogelzahlungen
(WW2Z) finden bei Hochwasser statt, da sich die Vogel dann vorrangig auf den Salz-
wiesen und anderen Hochwasserrastplatzen zusammenfinden und ausruhen.

Um die zeitliche Dynamik der Entwicklung der Avifauna bericksichtigen zu kénnen,
wurden vom NLWKN Brutvogeldaten aus den Jahren 2013-2014 sowie Rast- und
Gastvogeldaten (WWZ) aus den Jahren 2013 und 2014 zur Verfiigung gestellt.

Fur Brutvogel liegen die Daten digital mit der Eintragung der Revier- / Brutpaare so-
wie weiteren brutbiologischen Feststellungen vor. Fir die Erfassung der Brutvogelbe-
stdnde wurde neben der Bestandsaufnahme von Kuistenvdgeln, mit der im Watten-
meerbereich brutende Kistenvogel insbesondere im zeitigen Frihjahr erfasst werden
(HALTERLEIN et al. 1995), die Revierkartierung nach FISCHER et al. (2005) angewen-
det. Bei der Revierkartierung werden insbesondere territoriale Singvogel erfasst. Die
Bestandsaufnahmen erfolgen aus einer Kombination von Revierkartierung und Lini-
entaxierung (line transect), in deren Verlauf alle relevanten territorialen Verhaltens-
weisen der Vogel registriert und in Form sog. ,Papierreviere* kartographisch festge-
halten werden. Anhand der auf diese Weise erhaltenen Tageskarten wurde auf der
Grundlage eines Vergleichs der reale Brutbestand ermittelt.

Fir die Brutvogel werden die Teilgebiete in Feldkarten unterteilt (vgl. Abb. 7). Fur den
Bereich des Hafens Norderney sind insbesondere die Ergebnisse aus den Bereichen
der Feldkarten 502 (,Napoleonschanze"), 503 (,AuRenstelle NLWKN") und 504 (,Ha-
fenbucht®) interessant.

Abb. 7: Lage und Bezeichnung der zur Bewertung der Brutvogel-Daten vom
NLWKN zu Grunde gelegten Teilgebiete gem. Feldkarten (unmaRstéblich)

Erklarungen:
Abgrenzung gemaf Feldkarten des Niedersachsischen Landesbetriebes fir Wasserwirtschaft, Kis-

Planungsbiro Diekmann & Mosebach — Oldenburger StralRe 86 — 26180 Rastede



FFH-Vertraglichkeitsstudie zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 52 ,Hafenterminal® 27

6.2.1

ten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Norden; roter Kreis: Lage des geplanten neuen Hafen-
terminals

Im Allgemeinen erfolgt in Feuchtgebieten, wie z. B. Marschen, die Erhebung von
Gastvogeln nach der sog. Zeit- / Aktivitditsmethode, in deren Verlauf gro3raumig und
flachendeckend die Vogelaktivitaten in einem zuvor festgelegten Zeitrahmen ermittelt
werden. Auf diese Weise wurden die in den einzelnen Teilbereichen zumeist an Land
rastenden Vogel gezahlt, grolRere Ansammlungen mit einem Spektiv eingesehen und
flachenbezogen in Karten eingetragen. Da das Leben im Wattenmeer weitgehend
von den Gezeiten bestimmt wird, entwickelten die meisten im Wattenmeer lebenden
Tierarten gezeitenabhangige Aktivitditsmuster. Dies hat zur Folge, dass die Zahlun-
gen fir Ganse, Enten, Méwen, Watvigel und andere jeweils zu den Hochwasserzei-
ten durchgefuhrt werden.

Auf Norderney erfolgen die Gastvogelzahlungen in durchschnittlich 14-tagigen Inter-
vallen. Im Bereich der einzelnen Flachen wurden mehrere (feste) Zahlpunkte ausge-
wahlt und die rastenden Vogel auf der betreffenden Flache gezahlt. Fir eine Reihe
von regelmanig mit grof3er Zahl auftretenden Gastvogeln finden sich auf der Ricksei-
te der Wasser- und Watvogelzahlbégen Eintragungen mit der Lage der jeweiligen
Vogeltrupps, die fur die Darstellung in Plan-Nr. 2a und Plan-Nr. 2b Bericksichtigung
fanden.

Fur die Rast- und Gastvogelfauna wird das fir die Planung relevante Zahlgebiet
.Norderney Hafen“ durch den Niedersachsischen Landesbetrieb flir Wasserwirtschaft,
Kisten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Norden, in zwei Teilgebiete diffe-
renziert. Im Einzelnen sind dies:

Teilgebiet 1: Hafenbucht
Teilgebiet 2:. Westkopf

Der Bereich Hafenbucht (in den Wasser- und Watvogelzahlbégen als Teilgebiet 1
[Hafenbucht] bezeichnet) umfasst den 6Ostlich an den Hafenkopf von Norderney an-
grenzenden Buchtbereich. Dieser Bereich wird auch Surferbucht genannt. Der Be-
reich fallt bei Niedrigwasser trocken. In diesem Bereich liegen neben den Wasserfla-
chen auch die Spulfelder von N-Ports, auf denen das Material aus der Unterhaltung
des Hafens ausgebracht wird.

An diesen Bereich schlief3t sich westlich der Bereich Westkopf an (in den Wasser-
und Watvogelzahlbdgen als Teilgebiet 2 [Westkopf] bezeichnet) an.

Ubersicht und Bestand Brutvégel

Von 2013 bis 2014 wurden im Bereich des Zahlgebietes Norderney- Hafen (Teilgebiet
504: Hafenbucht, Teilgebiet 503: NLWKN-Auf3enstelle und Teilgebiet 502: Napole-
onschanze) 23 Brutvogelarten nachgewiesen (vgl. Plan-Nr. 1a und 1 b sowie Tab. 6).
Bis 1992 gibt TEMME (1995) fur die Insel 83 regelmalige Brutvogel an. Von diesen
sind ca. 28 % in dem hier zugrunde gelegten Untersuchungsraum vertreten. Die 23
Brutvogelarten machen 11,7 % der rezenten Brutvogelfauna Niedersachsens und des
Landes Bremen (N = 197; vgl. KRUGER & OLTMANNS 2007) aus.

Der grofdte Teil der 23 Brutvogelarten dirfte alljahrlich zur Brut schreiten und daher
dem festen Artenbestand des Untersuchungsraumes angehdren. Hierzu zahlen ei-
nerseits so haufige Arten wie Austernfischer, Blel3huhn und Stockente; andererseits
setzt sich die Ornis des Untersuchungsraumes aus zahlreichen Arten zusammen, die
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auf spezielle Lebensraume angewiesen sind und daher in der Besiedlung der ver-
schiedenen Habitate eine enge ©kologische Amplitude erkennen lassen. Zu diesen
stenotopen Brutvidgeln gehdren u. a. Kistenseeschwalbe, Sandregenpfeifer, Stein-
schmatzer und andere Arten.

Tab. 6: Liste der von 2013-2014 im Bereich des Zahlgebiets Norderney — Hafen
nachgewiesenen Brutvogelarten

Angegeben ist die Gesamtzahl an Brutvogelarten sowie die Summe der in zwei Jahren nachgewiesenen
absoluten Brutpaare / Reviere (Angaben nach Niedersachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft,
Kisten- und Naturschutz [NLWKN], Betriebsstelle Norden). Es bedeuten: RL W/M, RL Nds. bzw. RL D:
Rote Listen der in der naturrdumlichen Region Watten und Marschen, in Niedersachsen und Bremen
bzw. in der Bundesrepublik Deutschland geféahrdete Brutvogel (Angaben nach KRUGER & OLTMANNS
2007, SUDBECK et al. 2007), Gefahrdungsgrad: 1 = vom Erléschen bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = ge-
fahrdet, V = Art der Vorwarnliste, - = nicht geféhrdet; Schutzkategorie: b = besonders geschiitzte Art ge-
maR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, s = streng geschutzte Art gemall § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG; Art. 4,
fur das EU-Vogelschutzgebiet ,Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kiistenmeer* wertbe-
stimmende Vogelarten (B = Brutvogel), s. Text.

> Reviere
/ RL | RL | RL [Schutz-| Art. 4
Brutpaare | W/M (Nds.| D kate- | Abs. 1 | Art. 4

BRUTVOGEL AVES 2013-2014 | 2007 | 2007 |2007 | gorie |(Anh.1)|Abs. 2

Haematopus
Austernfischer ostralegus 55 - - - b - -
Bachstelze Motacilla alba 6 - - - b - -
Blasshuhn Fulica atra 3 - - - b - -
Bluthanfling Carduelis cannabina 2|V vV | V b - -
Brandgans Tadorna tadorna 10 - - - b - -
Dohle Corvus monedula 17 - - - b - -
Graugans Anser anser 11 - - - b - -
Hohltaube Columba oenas 3] - - - b - -
Kusten-
seeschwalbe Sterna paradisaea 1 - - 2 b/s B/G -
Mausebussard Buteo buteo 3 - - - b/s - -
Mehlschwalbe Delichon urbicum 11 | V vV | V b - -

Alopochen
Nilgans aegyptiacus 1 - - - - - -
Reiherente Aythya fuligula 3 - - - b - -
Rotschenkel Tringa totanus 4 | 2 2 V b/s - B/G
Sandregenpfeifer |Charadrius hiaticula 2] 3 3 1 b/s - G

Acrocephalus
Schilfrohrsénger |schoenobaenus 1]V 3 V b/s - -
Steinschmétzer  |Oenanthe oenanthe 2 1 1 1 b - B
Stockente Anas platyrhynchos 11 - - - b - -
Sumprohrsanger |Acrocephalus palustris 3 - - - b - -
Teichhuhn Gallinula chloropus 2| V V |V b/s - -
Trauerschwan Cygnus atratus 1 - - - b - -
Wiesenpieper Anthus pratensis 4 | 3 3 V b - -
Zwergseeschwal-
be Sterna albifrons 1 1 1 1 b/s B/G -
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In den drei Teilflachen des Zé&hlgebietes kommen 6 landesweit geféahrdete Spezies
vor. Hinzu treten drei potentiell gefahrdete Brutvogelarten (Bluthanfling, Teichhuhn,
Mehlschwalbe). Dies sind Brutvogel, die aufgrund lokaler Bestandsriickgange prophy-
laktisch in diese Liste aufgenommen wurden und derzeit als (noch) nicht gefahrdet
gelten.

Mit insgesamt 68 Brutpaaren im Zeitraum von 2013 bis 2014 ist der Austernfischer in
dem Gebiet die haufigste Art. Mit gréReren Bestdnden sind auch die Hohlenbriter
(Brandgans 10, Dohle 17) sowie von den Wasservogeln die Stockente (11) und die
Graugans (11) vertreten (s. Tab. 7).

Tab. 7: Liste der von 2013 - 2014 im Bereich des Zahlgebietes Norderney- Hafen nach-
gewiesenen Brutvogel

Angegeben sind die Summen der in zwei Jahren nachgewiesenen absoluten Brutpaare / Reviere (Anga-
ben nach Niederséchsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz [NLWKN],
Betriebsstelle Norden), s. Text.

BRUTVOGEL
Norderney-Hafen gesamt 2013-2014 2013 2014 >
Haematopus
Austernfischer ostralegus 42 26 68
Bachstelze Motacilla alba 6 1 7
Blasshuhn Fulica atra 2 1 3
Bluthé&nfling Carduelis cannabina |2 - 2
Brandgans Tadorna tadorna 10 - 10
Dohle Corvus monedula 17 - 17
Graugans Anser anser 4 7 11
Hohltaube Columba oenas 3 - 3
Kistenseeschwalbe Sterna paradisaea 1 - 1
Méusebussard Buteo buteo 2 1 3
Mehlschwalbe Delichon urbicum 11 - 11
Alopochen
Nilgans aegyptiacus - 1 1
Reiherente Aythya fuligula 2 1 3
Rotschenkel Tringa totanus 1 3 4
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula |1 1 2
Acrocephalus
Schilfrohrsénger schoenobaenus - 1 1
Steinschméatzer Oenanthe oenanthe |2 - 2
Stockente Anas platyrhynchos 6 5 11
Sumprohrsanger Acrocephalus palustris |- 3 3
Teichhuhn Gallinula chloropus 1 1 2
Trauerschwan Cygnus atratus 1 - 1
Wiesenpieper Anthus pratensis 4 - 4
Zwergseeschwalbe Sterna albifrons 1 - 1
> 1119 |52 171
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Teilgebiet 504 - Hafenbucht

Das Teilgebiet 504 Hafenbucht umfasst den Bereich norddstlich des Hafens von Nor-
derney und erstreckt sich um die Surferbucht bis zu den Spiilfeldern der N-Ports.

In der Teilflache Hafenbucht sind 2013 bis 2014 fuinf landesweit geféahrdete Arten so-
wie eine Art der Vorwarnliste als Brutvogel vermerkt.

In 2013 wurden bis 10 Brutreviere von Brandgénsen im Bereich der Surferbucht
nachgewiesen.

Die Schwerpunkte der Verbreitung der Arten innerhalb des Gebietes in den zwei Er-
fassungsjahren sind die Spilfelder und der Bereich der Surferbucht. Hier sind am
haufigsten Austernfischer und Graugans (vgl. Plan-Nr. 1 a bis 1c).

Tab. 8: Liste der von 2013 - 2014 im Bereich des Teilgebietes 504 Hafenbucht nachge-
wiesenen Brutvégel (Feldkarte 504)

Angegeben sind die Summen der in zwei Jahren nachgewiesenen absoluten Brutpaare / Reviere (Anga-
ben nach Niederséachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiusten- und Naturschutz [NLWKN],
Betriebsstelle Norden), s. Text.

BRUTVOGEL
Norderney-Hafenbucht Teilgebiet 504 2013 2014, >
Haematopus
Austernfischer ostralegus 24 18 42
Bachstelze Motacilla alba 5 1 6
Blasshuhn Fulica atra 1 - 1
Bluthé&nfling Carduelis cannabina |2 2
Brandgans Tadorna tadorna 10 10
Dohle Corvus monedula 5 5
Graugans Anser anser 3 7 10
Hohltaube Columba oenas 3 3
Kistenseeschwalbe Sterna paradisaea 1 1
Méusebussard Buteo buteo 1 1 2
Reiherente Aythya fuligula 2 2
Rotschenkel Tringa totanus 1 3 4
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula |1 1 2
Steinschmétzer Oenanthe oenanthe |2 2
Stockente Anas platyrhynchos 3 1 4
Wiesenpieper Anthus pratensis 3 3
Zwergseeschwalbe Sterna albifrons 1 - 1
> |68 32 100

Teilgebiet 503 NLWKN-AuRenstelle

Das Teilgebiet 503 umfasst den Bereich des Hafens und erstreckt sich tber den
westlichen Bereich der Insel (,Alter Horst”). Dabei liegen auch die Wohnbebauungen
stidwestlich der HafenstralRe innerhalb des Teilgebietes (vgl. Plan-Nr. 1a und 1b).

Ein Verbreitungsschwerpunkt innerhalb dieses Teilgebietes sind die offenen Grin-
landbereiche am Westdeich. Hier wurden in den beiden Erfassungsjahren vorrangig
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Austernfischer festgestellt. In den bebauten Bereichen konnten in 2013 Dohle und
Mehlschwalbe mit mehreren Brutpaaren nachgewiesen werden.

Zwischen Westteich und dem Féhranleger wurden in 2013 und 2014 25 Austernfi-
scher Reviere erfasst (vgl. Plan-Nr. 1a und 1b).

Tab. 9: Liste der von 2013 - 2014 im Bereich des Teilgebietes 503 NLWKN-AuBenstelle
nachgewiesene Brutvogel (Feldkarte 503)

Angegeben sind die Summen der in drei Jahren nachgewiesenen absoluten Brutpaare / Reviere (Anga-
ben nach Niederséachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiusten- und Naturschutz [NLWKN],
Betriebsstelle Norden), s. Text.

BRUTVOGEL

Norderney-AuBenstelle NLWKN Teilgebiet

503 2013 2014 >
Haematopus

Austernfischer ostralegus 17 25

Dohle Corvus monedula 12 12

Mehlschwalbe Delichon urbicum 11 11
Alopochen

Nilgans aegyptiacus - 1 1

Wiesenpieper Anthus pratensis 1 - 1

LY 9 50

Teilgebiet 502: Napoleonschanze

Das Teilgebiet schlief3t sich nérdlich an den Hafen an und umfasst im nérdlichen Be-
reich vorrangig Wohnbebauungen des Zentrums von Norderney, im Westen liegen im
Bereich der Hafenstral3e Dauerparkplatze. An die Parkplatze schlief3t sich dstlich der
Park mit der Napoleonschanze sowie der Sportplatz an. Innerhalb des Parks befinden
sich kleinere Gewasser und Gehdlzstrukturen.

Der Teilbereich weist insgesamt wenige Brutreviere auf. Die wenigen Reviere befin-
den sich zu einem Grof3teil im Bereich des hier vorhanden Gewassers bzw. des na-
heren Umfeldes. Hier sind z.B. Stockente, Blasshuhn und Graugans gesichtet worden
(vgl. Plan-Nr. 1 a und 1 b).

Tab. 10: Liste der von 2013 - 2014 im Bereich des Teilgebietes 502 Napoleonschanze
nachgewiesenen Brutvégel (Feldkarte 502)

Angegeben sind die Summen der in zwei Jahren nachgewiesenen absoluten Brutpaare / Reviere (Anga-
ben nach Niedersachsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kusten- und Naturschutz [NLWKN],
Betriebsstelle Norden), s. Text.

BRUTVOGEL
Norderney-Napoleonschanze Teilgebiet 502 | 2013 2014 >
Haematopus

Austernfischer ostralegus 1 - 1
Bachstelze Motacilla alba 1 - 1
Blasshuhn Fulica atra 1 1 2
Graugans Anser anser 1 1
Méusebussard Buteo buteo 1 1
Reiherente Aythya fuligula - 1
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6.2.2

BRUTVOGEL
Norderney-Napoleonschanze Teilgebiet 502 | 2013 2014 >

Acrocephalus
Schilfrohrsénger schoenobaenus - 1 1
Steinschmétzer Oenanthe oenanthe |- -
Stockente Anas platyrhynchos 3 4 7
Sumprohrsanger Acrocephalus palustris |- 3 3
Teichhuhn Gallinula chloropus 1 1
Trauerschwan Cygnus atratus 2 1 3

Ubersicht und Bestand Gastvogel

Bestand Gastvogel

Zur Uberwachung der Gastvogelbestande fuihrt die Staatliche Vogelschutzwarte re-
gelmalig Zahlungen durch: Im Rahmen der vierzehntégig stattfindenden Wasser-
und Watvogelzahlungen werden die Daten erhoben. Zur Beriicksichtigung der Daten
im Rahmen der Planungen fir die Errichtung des Nationalparkerlebniszentrums wur-
den vom NLWKN Auszuge fir den relevanten Bereich des Hafens von Norderney aus
den Erfassungsjahren 2013 und 2014 zur Verfiigung gestellt. Die Verbreitung der
Gastvogelarten ist in den Planen-Nr. 2a und 2b dargestellt.

Die Darstellungen der vom NLWKN zur Verfligung gestellten digitalen Daten stellt
Areale dar, in denen sich die jeweiligen Arten wahrend der Zahlung aufhielten. Aus
der GréRRe der Flache lasst sich jedoch keine Aussage zur Truppstéarke ableiten. De-
tails zu den Gastvogeldaten und ihrer Truppstarke sind den nachfolgenden Tabellen
zu entnehmen (vgl. Tab. 12 und Tab. 13).

Nach der Lage der in den Wasser- und Watvogel-Zéhlbégen (WWZ) vermerkten
Fundort-Nachweise befinden sich die Rastplatze fir den Grof3teil der in diesem Zahl-
gebiet registrierten Arten in einem Bereich norddstlich der Hafeneinfahrt auf den hier
befindlichen Wattflachen, Deich und Spulfeldbereich ca. 70 — > 100 m vom geplanten
Hafenterminal entfernt. Ein weiterer Schwerpunktraum ist im Nordosten im Bereich
einer der hier vorhandenen Bucht (Surferbucht) in einer Entfernung von ca. 850 m
vorhanden (s. Plane Nr. 2a und 2b).
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Tab. 11: Liste der von 2013- 2014 im Bereich des Zihlgebietes Norderney-Hafen
nachgewiesenen Gastvogelarten
Angegeben ist die Summe der in zwei Jahren nachgewiesenen absoluten Individuenzahlen der Teil-
gebiete Hafenbucht und Westkopf (Datengrundlage: Niederséchsischer Landesbetrieb fir Wasser-
wirtschaft, Kiisten- und Naturschutz [NLWKN], Betriebsstelle Norden). Es bedeuten: Schutzkategorie:
b = besonders geschiitzte Art gemal § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, s = streng geschuitzte Art geman
8§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG; Art. 4: fir das EU-Vogelschutzgebiet ,Niedersachsisches Wattenmeer
und angrenzendes Kiistenmeer“ wertbestimmende Vogelarten (G = Gastvogel), s. Text.
GASTVOGEL AVES > BNatSchG | Art. 4 Art. 4
Indiv. Abs.
BArtSchV | Abs. 1 2
2013 | 2014 2009 (Anhang I)
Haematopus
Austernfischer ostralegus 4,505 | 2.260 b - G
Alpenstrandléaufer | Calidris alpine 450 b/s - G
Meerstrandlaufer | Calidris maritima 88 44 b - G
Rotschenkel Tringa totanus 354 197 b/s - G
Sanderling Calidris alba 125 b - G
Charadrius hi-
Sandregenpfeifer | aticula 24 b/s - G
Plectrophenax
Schneeammer nivalis 61 - -
SpielRente Anas acuta 123 170 b - G
Arenaria mela-
Steinwalzer nocephala 962 116 b/s - G
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Tab. 12: Liste der im Zéhlgebiet Norderney-Hafen in 2013 festgestellten Gastvogelar-
ten gem. Datenlage des NLWKN
Angegeben sind die absoluten Individuenzahlen (Datengrundlage: Niedersachsischer Landesbetrieb
fur Wasserwirtschaft, Kusten- und Naturschutz [NLWKN], Betriebsstelle Norden) sowie die daraus
abgeleitete Bewertung nach KRUGER et al. (2010)

Kiirzel Art Teilgebiet Tag Anzahl Bewertung
AF Austernfischer Hafenbucht 25.01.2013 750 lokal
AF Austernfischer Westkopf 27.01.2013 800 lokal
AF Austernfischer Hafenbucht 23.02.2013 2305 national
AF Austernfischer Hafenbucht 17.11.2013 650 lokal
ML Meerstrandlaeufer Westkopf 08.02.2013 8 regional
ML Meerstrandlaeufer Hafenbucht 09.02.2013 16 landesweit
ML Meerstrandlaeufer Hafenbucht 23.02.2013 7 regional
ML Meerstrandlaeufer Hafenbucht 23.02.2013 7 regional
ML Meerstrandlaeufer Hafenbucht 16.03.2013 11 landesweit
ML Meerstrandlaeufer Hafenbucht 27.03.2013 7 regional
ML Meerstrandlaeufer Westkopf 26.04.2013 7 regional
ML Meerstrandlaeufer Hafenbucht 27.04.2013 15 landesweit
ML Meerstrandlaeufer Hafenbucht 11.05.2013 2 _
ML Meerstrandlaeufer Hafenbucht 25.05.2013 8 regional
RO Rotschenkel Hafenbucht 23.02.2013 143 regional
RO Rotschenkel Hafenbucht 27.03.2013 70 lokal
RO Rotschenkel Hafenbucht 09.09.2013 90 lokal
RO Rotschenkel Hafenbucht 17.12.2013 51 _

SL Sanderling Hafenbucht 23.02.2013 125 landesweit
SD Sandregenpfeifer Hafenbucht 27.03.2013 24 _
SP SpieBente Hafenbucht 23.02.2013 65 lokal
SP SpielRente Hafenbucht 17.12.2013 62 lokal
SW Steinwaelzer Hafenbucht 25.01.2013 10 regioanl
SW Steinwaelzer Hafenbucht 25.01.2013 80 national
SwW Steinwaelzer Hafenbucht 23.02.2013 18 regional
SW Steinwaelzer Westkopf 18.03.2013 9 lokal
SwW Steinwaelzer Hafenbucht 27.03.2013 47 landesweit
SwW Steinwaelzer Westkopf 26.04.2013 30 landesweit
SW Steinwaelzer Hafenbucht 27.04.2013 60 national
SW Steinwaelzer Hafenbucht 11.05.2013 40 landesweit
SwW Steinwaelzer Hafenbucht 25.05.2013 28 landesweit
SwW Steinwaelzer Hafenbucht 08.06.2013 28 landesweit
SWwW Steinwaelzer Hafenbucht 22.06.2013 110 national
SW Steinwaelzer Hafenbucht 13.07.2013 108 national
SWwW Steinwaelzer Hafenbucht 27.07.2013 90 national
SwW Steinwaelzer Hafenbucht 10.08.2013 60 national
SW Steinwaelzer Hafenbucht 26.08.2013 19 regional
SwW Steinwaelzer Hafenbucht 06.10.2013 180 national
SW Steinwaelzer Hafenbucht 17.12.2013 45 landesweit
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Tab. 13: Liste der im Zéhlgebiet Norderney-Hafen in 2014 festgestellten Gastvogelar-
ten gem. Datenlage des NLWKN
Angegeben sind die absoluten Individuenzahlen (Datengrundlage: Niedersachsischer Landesbetrieb
fur Wasserwirtschaft, Kusten- und Naturschutz [NLWKN], Betriebsstelle Norden) sowie die daraus
abgeleitete Bewertung nach KRUGER et al. (2010).

Kiirzel Art Teilgebiet Tag Anzahl Bewertung
AS Alpenstrandlaeufer Hafenbucht 04.05.2014 450 _
AF Austernfischer Hafenbucht 15.02.2014 1250 lokal
AF Austernfischer Hafenbucht 01.03.2014 380 _
AF Austernfischer Hafenbucht 24.12.2014 630 _
ML Meerstrandlaeufer Westkopf 28.02.2014 41 landesweit
ML Meerstrandlaeufer Hafenbucht 24.12.2014 3 _
RO Rotschenkel Hafenbucht 03.02.2014 20 _
RO Rotschenkel Hafenbucht 05.12.2014 17 _
RO Rotschenkel Hafenbucht 24.12.2014 160 regional

SAM Schneeammer Westkopf 05.12.2014 25 lokal
SAM Schneeammer Westkopf 24.12.2014 36 regional
SP Spiellente Hafenbucht 03.02.2014 170 landesweit
SW Steinwaelzer Hafenbucht 15.02.2014 32 landesweit
SwW Steinwaelzer Westkopf 28.02.2014 18 regional
SwW Steinwaelzer Hafenbucht 09.08.2014 30 landesweit
SwW Steinwaelzer Hafenbucht 07.09.2014 6 lokal
SwW Steinwaelzer Hafenbucht 07.09.2014 6 lokal
SW Steinwaelzer Hafenbucht 11.10.2014 18 regional
SwW Steinwaelzer Hafenbucht 05.12.2014 6 lokal

In den betrachteten Teilgebieten sind Austernfischer, Steinwélzer, Meerstrandlaufer
und Rotschenkel stetig in variierenden Truppstarken als Gastvogel vertreten. So wur-
den im Bereich der Hafenbucht im Rahmen der Kartierungen des NLWKN in 2013
und 2014 Trupps mit mehr als 100 Individuen von Austernfischer, Rotschenkel und
Steinwélzer festgestellt. Die Truppstarken des Austernfischers variieren in dem Teil-
gebiet zwischen > 380 bis 2.300 Einzeltieren.

In 2014 konnten zweimal kleine Trupps der Schneeammer im Teilgebiet ,Westkopf*
festgestellt werden. Insgesamt ist zu erkennen dass das Teilgebiet Hafenbucht stér-
ker von Gastvdgeln frequentiert ist als das Teilgebiet ,Westkopf* (s. Plane Nr. 2 a und
2 b).

Ubersicht Gastvégel auf Norderney

Wie aus anderen Kistenbereichen bekannt ist, stellen sich auf Norderney im Verlauf
eines Jahres Voégel ein, die zum einen in beiden Zugperioden sowie dariiber hinaus
auch in den Wintermonaten verbleiben. Zu diesen gehéren u. a. Austernfischer und
GrolRer Brachvogel. Sie besitzen im Vergleich zu kleinen Arten eine relativ kleinere
Kdrperflache; dadurch sind ihre Warmeverluste bei niedrigen AuRentemperaturen ge-
ringer, wodurch sie Kélteperioden besser Giberstehen kénnen.
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Darlber hinaus werden die Watten vor Norderney von solchen Arten aufgesucht, die
wahrend einer oder beider Zugperioden zwar Uber einen langeren Zeitraum hier ver-
weilen, das Gebiet im Winter aber wieder verlassen. Dies sind Alpenstrandléaufer,
Goldregenpfeifer, Sandregenpfeifer und andere. Unter den ubrigen typischen Gast-
vogeln sind Austernfischer, Eiderente, Steinwélzer und Sanderling vertreten; deren
Vorkommen von Jahr zu Jahr zum Teil grol3en Schwankungen unterworfen ist (vgl.
TEMME 1995).

Zughohen

Von den jeweils 20 im Jahr 2013 und 13 im Jahr 2014 im Bereich des Norderneyer
Hafens nachgewiesenen Brutvogelarten kdnnen nur flr einige wenige Arten konkrete
Angaben zu deren Zughdhen gemacht werden. Die in Tab. 14 enthaltenen Angaben
basieren dabei auf Daten von groben Schatzungen des sichtbaren Zuges, die im Be-
reich der Schwéabischen Alb und damit in einer Gebirgsregion (!) aufgenommen wur-
den (GATTER 2000). Damit sind die dort erhaltenen Ergebnisse nicht ohne weiteres
Ubertragbar auf andere Regionen und kdnnen lediglich eine Ann&herung darstellen.

Tab. 14: Ubersicht iiber allgemeine Zughdhen einiger im Plangebiet nachgewiesener
Vogelarten (nach GATTER 2000)

Art Zughohe
Bluthanfling, 20m
Wiesenpieper

Bachstelze 30m
Mehlschwalbe 80m
Méausebussard 150 m

Fur die insgesamt neun in den Jahren 2013/14 im Hafen von Norderney nachgewie-
senen Gastvogelarten, unter denen sich mit Ausnahme der Schneeammer aus-
schlie3lich Kustenvogel wie Meerstrandlaufer, Steinwélzer und andere befinden, feh-
len vergleichbare Angaben zu deren Zughdhen.

Allgemein kann davon ausgegangen werden, dass sich der Vogelzug in Hohen von 3
bis 300 m uber dem Erdboden abspielt, wobei ca. 2/3 aller Vogelarten geringe Zug-
hoéhen von < 100 m bevorzugen. Im Gegensatz zum Binnenland beeinflusst an der
Kiste die windabhangige Leitlinienwirkung die erfassten Zughthen. Bei Rickenwind
fliegen auch die Kleinvigel hoch, die Leitlinienwirkung ist geringer. Bei Gegenwind
sind die Vogel in geringer Hohe unterwegs und folgen der Kistenlinie. Dadurch er-
scheint aber der lokale Anteil hohen Zuges geringer, als er in Wirklichkeit ist. Dartber
hinaus hat die Gelandemorphologie einen Einfluss auf die Zughohe.

Nach den von GATTER (2000) vorgelegten Ergebnissen erstreckt sich der Hauptzug
der Passeres (Singvogel) bei Gegenwind mit einer Windstarke von 1 Bft. in einer H6-
he von 0 bis 500 m. Die durchschnittliche Flughthe liegt bei < 50 m. Bereits bei
Windstarke 2 von bodennah 2 bis 3 Bft. reduzieren sich die Maximalhéhen weitge-
hend auf 300 m, die Durchschnittshdhe liegt weiterhin um 50 m. Bei Gegenwinden
von Starke 4 werden nur noch 12 % der Vogel oberhalb von 100 m, insgesamt 30 %
oberhalb von 50 m registriert und die durchschnittlichen Zughéhen liegen jetzt bei
knapp 30 m. Das heil3t, der Zug passt sich nun in verstarktem Maf3e an die Gelan-
demorphologie an. Die Végel umfliegen selbst sanfte Hiigel. Bei Gegenwind der Star-
ke 5 und dartiber kann nach wie vor starker Zug stattfinden, 26 % aller Vdgel ziehen
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6.2.3

dann unterhalb von 10 m, weitere 67 % zwischen 10 und 30 m, nur noch 1 % fliegt
zwischen 50 und 100 m. In der Praxis bedeutet das, das der Zug Uber offenem Ge-
lande unter Baumhodhenniveau, im Windschatten von Waldrandern und Hangen und
zwischen den Baumkronen passiert.

Die untersten 10 m scheinen nicht fir alle Arten optimal zu sein. Laufend stehen Hin-
dernisse wie Baume oder Hecken im Wege, die umflogen oder tberflogen werden
miissen. Die Ubersicht fiir eine gewisse Vorausorientierung fehlt und die Pradations-
gefahr durch aus der Deckung herausstirzende Greife durfte ansteigen. Nur bei star-
kerem Wind scheint der geringere Energieverbrauch bei bodennahem Flug diese
Nachteile aufzuwiegen.

Der Zug bei Schonwetter, Windstille oder Rickenwind spielt sich zu bedeutenden
Teilen in grolReren Hohen ab als bei Gegenwinden. Nach HGhenmessungen aus allen
Windrichtungen ziehen am Randecker Maar 37 % des sichtbaren Zuges < 30 m, 58
% < 50 m und 94 % < 200 m durch. Extreme Wetterlagen bewirken ebenfalls Abwei-
chungen von den Ublichen Zughéhen.

TEMME (1995) beschreibt den Vogelzug an und vor der Insel Norderney wie folgt:,
Norderney liegt als Glied einer langeren Inselkette der stdlichen Deutschen Bucht an
einer VogelzugstralRe, wobei die Inseln als eine Art Leitlinie dienen. Wahrend einige
Arten ohne Unterbrechung Norderney passieren, legen andere entweder im Seebe-
reich oder auf der Insel kiirzere oder langere Pausen ein.”

Im Verlauf von Sturmwetterlagen kénnen nach Beobachtungen von TEMME (1995)
sich auch Hochseevdgel der Insel néhern, die sonst eher in grof3er Entfernung an der
Insel vorbeifliegen.

TEMME (1995) gibt weiterhin flr die Insel Norderney allgemeine Hinweise zu Zugbe-
wegungen von Gastvogeln. So findet an der Wattseite ein ,lebhafter Durchzug von
Enten- und Seeschwalbenarten” statt (vgl. TEMME 1995). Konkrete Hinweise zum Be-
reich des Hafens auf Norderney gibt TEMME in einer E-Mail vom 11.07.2013. So ist
auf Norderney ab Mitte April mit einem intensiven Brachvogelzug zu rechnen, der
teilweise auch bei Nacht erfolgt und vorrangig in nordostlicher Richtung die Insel
quert. Der Vogelzug findet in geschétzter Hohe von rund 30 m meist dicht an der
Sudseite der Insel am Wattenbereich vorbei und quert die Insel nur gelegentlich. Fir
Eiderenten gibt TEMME (1995) an, dass diese in groRen Zahlen nicht nur seeseitig
ziehen, sondern gelegentlich auch tbers Watt. Allerdings halten sie sich gewdhnlich
dabei dicht Gber Wasser und Ubergueren nicht das Hafengeléande (Mitteilung TEMME
per Mail 11.07.2013). Aus seinen Beobachtungen konnte TEMME weiterhin schlief3en,
dass die Artengruppe der Seeschwalben meist bei Tage zieht und dabei gewdhnlich
Uber Wasser fliegt und Ausschau nach Fischnahrung halt.

Im Seebereich zwischen 2 und 10 km Entfernung zur Insel Norderney fliegen viele
Wasser- und Seevogelarten auf ihrem herbstlichen Wegzug in westlicher Richtung
vorbei (vgl. TEMME 1995). TEMME 1995 konnte den Hauptzug in ca. ,2,3 km Entfer-
nung an einem Riffbogen* vorbeiziehend sichten.

Bedeutung als Gastvogellebensraum

Fur die Bewertung der Gastvogelaufkommen wurden die quantitativen Kriterien zur
Bewertung von Gastvogellebensrdumen in Niedersachsen nach KRUGER et al. (2010)
herangezogen. Dieses Bewertungsverfahren bezieht sich ausschlief3lich auf Wasser-
und Watvoégel. Es basiert auf den folgenden Grundlagen:
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Fur die Einstufung eines Gebietes als Gastvogellebensraum von internationaler, nati-
onaler, landesweiter, regionaler oder lokaler Bedeutung werden Mindestbestandszah-
len fur die jeweiligen Arten, differenziert nach den naturrdumlichen Regionen des
Landes Niedersachsen, angegeben. Die Kriterien errechnen sich aus den geschatz-
ten landesweiten, nationalen und internationalen Bestandszahlen einer Art, die fur
bestimmte Arten mit einem sog. Verantwortungsfaktor verrechnet wurden. Dieser
Verantwortungsfaktor wurde fur Arten mit einem besonders hohen Individuenanteil
am nationalen Bestand definiert, weil Niedersachsen ein Kistenland ist. Er errechnet
sich - als Quotient - aus der landesweiten und nationalen Bestandsgrof3e einer Vo-
gelart.

Grundsatzlich gilt fur alle Bewertungsebenen, dass ein Gebiet nur dann eine be-
stimmte Bedeutung erreicht, wenn mindestens fur eine Art das entsprechende Kriteri-
um in der Mehrzahl der untersuchten Jahre, z. B. in mindestens drei von funf Jahren,
erreicht wird. Bei nur kurzzeitiger Untersuchungsdauer, wie es z. B. bei Eingriffspla-
nungen die Regel ist, muss im Sinne des Vorsorgeprinzips davon ausgegangen wer-
den, dass eine Bedeutung des Gebietes auch bei nur einmaligem Uberschreiten des
Kriterienwertes gegeben ist. Die Ergebnisse aus einjahrigen Untersuchungen werden
aus pragmatischen Grinden von den Naturschutzbehdrden als ausreichend angese-
hen.

Das oben beschriebene Bewertungsverfahren, das spatestens seit Anfang der
1980er Jahre fur die Bewertung von Wasservogellebensstatten zur Anwendung
kommt, gilt als ein wichtiges Instrument im Natur- und Vogelschutz sowie zur Umset-
zung nationaler Rechtsvorschriften. Es wurde jedoch zu diesem Verfahren in der
Vergangenheit haufiger angemerkt, dass die dem Bewertungsverfahren fur einzelne
Arten zugrunde liegenden Mindestbestandszahlen (BURDORF et al. 1997) als zu nied-
rig veranschlagt wurden. Bis 2010 reichte fir die naturraumliche Region Watten und
Marschen bereits der einmalige Nachweis von 100 Sturmmodwen aus, eine Flache als
Vogelrastgebiet von lokaler Bedeutung auszuweisen.

Seit geraumer Zeit liegt eine Uberarbeitete Fassung der fir Gastvogel definierten
Schwellenwerte vor (KRUGER et al. 2010), die diesem Umstand neuerdings insoweit
Rechnung tragt, indem die fir Ganse, Enten und andere Spezies zugrunde gelegten
Mindestbestandszahlen zur Einstufung eines Gebietes als Gastvogellebensraum von
lokaler und hdherer Bedeutung erheblich heraufgesetzt und gleichzeitig fur diverse
andere Arten (z. B. Uferschnepfe) herabgestuft wurden.

Nach KRUGER et al. (2010) sind die funf Wertstufen mit den folgenden Kriterien be-
legt:

Gastvogelgebiet von internationaler Bedeutung: Ein Gebiet beherbergt 1 % der Indi-
viduen einer biogeographischen Population einer Wasser- oder Watvogelart.
Gastvogelgebiet von nationaler Bedeutung: In einem Gebiet kommen 1 % des durch-
schnittlichen maximalen nationalen Bestandes einer Wasser- oder Watvogelart vor.
Gastvogelgebiet von landesweiter Bedeutung: In einem Gebiet halten sich 2 % des
durchschnittlich maximalen landesweiten Bestandes einer Wasser- oder Watvogelart
auf.

Gastvogelgebiet von regionaler Bedeutung: Ein Gebiet beherbergt regelméaRig min-
destens die Haélfte an Wasser- oder Watvdgeln des landesweiten Kriterienwertes der
entsprechenden Region.

Gastvogelgebiet von lokaler Bedeutung: In einem Gebiet halten sich regelméfig min-
destens ein Viertel an Wasser- oder Watvogeln des landesweiten Kriterienwertes der
entsprechenden Region auf.
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Im Folgenden sind die Mindestbestandszahlen zur Einstufung eines Gebietes als
Gastvogellebensraum von lokaler Bedeutung (= unterste Wertstufe von insgesamt
funf Wertstufen, s. 0.) fur die in 2013 bis 2014 im Untersuchungsraum erfassten be-
wertungsrelevanten Wasser- und Watvogelarten dargestellt (Bezug: naturraumliche
Region Watten und Marschen) wie z.B. Steinwélzer: 5 Individuen oder Austernfischer:
490 Individuen.

Da fur den Meerstrandlaufer ein Mindestbestand fir die unterste Wertstufe nicht fest-
gelegt worden ist, wird hier der Schwellenwert fir die darauf folgende Wertstufe an-
gegeben. Bei feldornithologisch nicht oder nur sehr schwer zu trennenden Unterarten
bzw. Populationen einer Art wurden die Vorkommen den Hauptdurchzugsmonaten
zugeordnet. Dies trifft hier auf Sandregenpfeifer und Steinwélzer zu. Die Kriterienwer-
te wurden gemald KRUGER et al. (2010) fiur die aufgefihrten Monate angewendet.

Bewertung des Untersuchungsraumes

Wie fir die Brutvogelfauna erfolgt die Bewertung gebietsbezogen, wobei der Bewer-
tung die fir einzelne Arten in den zwei Teilbereichen ermittelten Tagesmaxima aus
den Jahren 2013 und 2014 zugrunde liegen (vgl. Tab. 12 und Tab. 13).

Bei Zugrundelegung der jeweiligen Tagesmaxima werden fir die Spezies die einzel-
nen Schwellenwerte zur Einstufung des Gebietes als Gastvogellebensraum von loka-
ler Bedeutung erreicht bzw. zum Teil deutlich Uberschritten. Insgesamt ergeben sich
folgende Bewertungen:

Hafenbucht:

Austernfischer 3 x lokale und 1 x nationale Bedeutung
Meerstrandlaufer 4 x regional und 3 x landesweite Bedeutung
Rotschenkel 2 x lokal und 2 x regionale Bedeutung

Sanderling 1 x landesweite Bedeutung

SpielRente 2 x lokale und 1 x landesweite Bedeutung

Steinwélzer 3 x lokale, 4 x regionale, 7 x landesweite und 7 x national

Mit Bezug zu den funf Wertstufen ergibt sich die folgende Klassifizierung des Teil-
gebietes Hafenbucht:

10 x lokale Bedeutung,

10 x regionale Bedeutung,
12 x landesweite Bedeutung,
8 x nationale Bedeutung,

0 x internationale Bedeutung.

Westkopf

Austernfischer 1 x lokale Bedeutung

Meerstrandlaufer 1 x regional und 1 x landesweite Bedeutung
Schneeammer 1 x lokal und 1 x regionale Bedeutung

Steinwalzer 1 x lokal, 1 x regional und 1 x landesweite Bedeutung

Das Gebiet ,Westkopf” lasst sich somit insgesamt wie folgt klassifizieren:
3 x lokale Bedeutung

3 x regionale Bedeutung

2 x landesweite Bedeutung
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7.0

PRUFUNG DER AUSWIRKUNGEN AUF DIE SCHUTZ- UND ERHAL-
TUNGSZIELE

Die formale Prufung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Zielen der FFH-
Richtlinie erfolgt durch die zustandige Behorde. Die vorliegende Studie stellt lediglich
eine gutachterliche Einschatzung dar und dient zur Entscheidungshilfe.

Im Mittelpunkt der Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen stehen nach
den Vorgaben des Art. 6 (3) FFH-Richtlinie und des § 34 BNatSchG entsprechend die
Erhaltungsziele und der Schutzzweck der maRRgeblichen Bestandteile der jeweiligen
Natura 2000-Gebiete. Fiur das FFH-Gebiet 2306-301 sind dies vorwiegend die FFH-
Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie mit ihren charakteristischen Ar-
ten und fir das Vogelschutzgebiet V01 sind dies entsprechend die potentiell betroffe-
nen Vogelarten der Anhange | bzw. Zugvogelarten gemall Art. 4 (2) der EU-
Vogelschutzrichtlinie. Aufgrund ihrer artspezifischen Empfindlichkeit gegenlber ver-
schiedenen Wirkprozessen miissen die einzelnen Erhaltungsziele eigenstandig be-
handelt werden. Nur in den Fallen, in denen die betroffenen FFH-Lebensraumtypen
oder Vogelarten dieselbe Reaktion zeigen wirden, kénnen diese zusammen abge-
handelt werden.

Da das Plangebiet auBerhalb der Natura 2000-Gebiete liegt, sind die Auswirkungen
des geplanten Vorhabens aufgrund der qualitativen Merkmale des Plangebietes als
lokale Vernetzung zu beriicksichtigen. Aufgrund der Lage des Plangebietes und der
FFH-Gebiete zueinander bestehen funktionale Wechselbeziehungen dieser beiden
Gebiete zueinander. Generell kdnnen Beeintrachtigungen von Tierpopulationen oder
FFH-Lebensraumtypen auch auferhalb von Natura 2000-Gebieten von Bedeutung
sein, wenn z. B. Uber dort erhohte Individuenmortalitdit oder erhdhten FFH-
Lebensraumtypenverlust auf dem gebietsbezogenen Erhaltungszustand der betroffe-
nen Arten oder Lebensraumtypen rickwirken konnen (BMVBS 2008). So kann der
Zustand von Lebensraumen und Arten eines FFH-Gebietes von Veranderungen be-
stimmter Strukturen auf3erhalb des Gebietes beeinflusst werden.

Bei der Ermittlung der Beeintrachtigungen sind MalRhahmen zur Vermeidung und
Verminderung (MaRnahmen zur Konfliktminimierung) zu bertcksichtigen. MaRnah-
men zur Schadensbegrenzung haben die Aufgabe, die negativen Auswirkungen von
vorhabensbedingten Wirkprozessen auf die Erhaltungsziele eines Schutzgebietes zu
verhindern bzw. zu begrenzen (EU-Kommission 2000). Des Weiteren bewegen sich
die nachteiligen Wirkungen des Vorhabens unterhalb der Erheblichkeitsschwelle,
wenn durch Schutz- und KompensationsmalRnahmen gewadhrleistet ist, dass ein
gunstiger Erhaltungszustand der geschitzten Lebensraumtypen und Arten stabil
bleibt. Das Schutzkonzept erlaubt dann die Zulassung des Vorhabens. Zugunsten ei-
nes Vorhabens dirfen die vom Vorhabentrager geplanten oder im Rahmen der Ge-
nehmigung behdrdlich angeordneten Schutz- und Kompensationsmalinahmen be-
ricksichtigt werden, sofern sie wahrend der Bauarbeiten und nach der Eréffnung des
Vorhabens sicherstellen, dass erhebliche Beeintrachtigungen verhindert werden. Es
macht aus der Sicht des Habitatschutzes namlich keinen Unterschied, ob durch ein
Vorhaben verursachte Beeintrachtigungen von vornherein als unerheblich einzustu-
fen sind oder ob sie diese Eigenschaft erst dadurch erlangen, dass Schutzvorkehrun-
gen angeordnet und getroffen werden (vgl. Urteile vom 19. Mai 1998 - BVerwG 4 A
9.97 - BVerwGE 107, 1 <27> und vom 27. Februar 2003 a.a.O. S. 13 f.).

Die MalRinahmen tragen somit zur Vertraglichkeit des Vorhabens bei. Aufgrund der
ortlichen Gegebenheiten des Plangebietes wurde die technische Planung aufgrund
von absehbaren notwendigen MaRnahmen zur Vermeidung/Minimierung als integrale
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711

7.1.2

Bestandteile der Projektgestaltung bertcksichtigt. Entsprechende Vermeidungs-/ Mi-
nimierungsmafnahmen wurden als projektimmanente Bestandteile in die Planung
eingebunden (vgl. Kapitel 4.4).

FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer* (DE 2306-
301)

Innerhalb des Plangebietes sind keine FFH-Lebensraumtypen vorhanden. Alle weite-
ren mal3geblichen Bestandteile des FFH-Gebietes, die konkret in den Schutz- und
Erhaltungszielen genannt sind (vgl. Kapitel 3.4), werden im Rahmen der Auswir-
kungsprognose ebenfalls berlicksichtigt. Aufgrund der Art des Vorhabens ist nur von
einer potenziellen Betroffenheit der Avifauna als Charakterarten der FFH-
Lebensraumtypen auszugehen. Andere Arten werden entsprechend nicht nédher be-
trachtet, da erhebliche Beeintrachtigungen im Vorfeld ausgeschlossen werden kon-
nen.

Baubedingte Auswirkungen

Die Auswirkungen der Bauphase beschrénken sich auf den begrenzten Zeitraum der
Bauzeit. Es handelt sich somit um zeitlich befristete Beeintrachtigungen, die mit der
Beendigung der Bauaktivitaten enden, aber auch nachwirken kénnen.

Prognose der Auswirkungen auf die Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
Richtlinie mit ihren maBgeblichen Bestandteilen und charakteristischen Arten

Durch die Planung werden keine natirlichen Lebensraume bzw. natirliche Verbrei-
tungsgebiete der wertgebenden Arten beansprucht. Es werden weiterhin keine ge-
eigneten Lebensraume der wertgebenden Arten beeintrachtigt. Beeintréachtigungen
des Erhaltungszustandes kénnen somit ausgeschlossen werden.

Die wahrend der Bauzeit auftretenden Wirkfaktoren wie Larm- und Lichtimmissionen
wirken lokal bzw. fihren nicht zu einer erheblichen Verstarkung der bereits vorhan-
denen Larm- und Lichtimmissionen (Vorbelastungen) im Bereich des Hafens. Unter
Berlicksichtigung dieser Vorbelastungen und der raumlichen Verteilung der Vogelar-
ten sind keine erheblichen baubedingten Beeintréchtigungen fiir die charakteristi-
schen Arten zu erwarten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Die Auswirkungen der Anlage beziehen sich auf die Errichtung sowie der Gestaltung
des geplanten Gebaudes einschlie3lich seiner Aul3enanlagen und die damit verbun-
denen Veranderungen. Anlagebedingte Auswirkungen wirken dauerhatft.

Prognose der Auswirkungen auf die Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
Richtlinie mit ihren maBgeblichen Bestandteilen und charakteristischen Arten

Bei Umsetzung der Planung kommt es anlagebedingt zu keiner Inanspruchnahme
von natdrlichen Lebensraumen, erhebliche Beeintrachtigungen der Lebensraumtypen
sind somit nicht gegeben.

Anlagebedingte Auswirkungen, die vom dem neuen Hafenterminalgebdude ausge-
hen, kbnnen zum einen durch die Gebaudehthe an sich hervorgerufen werden und
zum anderen durch die Fassaden- und Dachflachengestaltung sowie die dafir ver-
wendeten Materialien.
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Norderney liegt in einem Zugvogelbereich. Jedoch zeigen Untersuchungen von TEM-
ME (1995) sowie des NLWKN-Betriebsstelle Norden (mundl. Mitteilung), dass der
Hauptzug auf der Seeseite stattfindet. Der Bereich des Hafens weist keine geeigne-
ten natdrlichen Strukturen flr Gastvogel auf. Die Verbreitung der Gastvogel zeigt,
dass die in raumlicher Nahe zum Hafen bestehenden Rastgebiete aus kleinen Trupps
bestehen und sich vorrangig auf den Bereich norddstlich der Hafeneinfahrt (s. Plan
Nr. 2 a und 2 b) gegeniiber dem Molenkopf mit den vorhandenen Fahranlegern kon-
zentrieren. Einer der Bereiche in dem im Jahr 2014 und auch 2013 rastende Gastvo-
gel vorkamen, liegt hinter der hier vorhandenen Hafenbuhne und ist durch diese so-
mit teilweise optisch abgeschirmt. Weitere Trupps sind in dem Spiulfeld und den wei-
teren Uferzonen dstlich und westlich des Hafens festgestellt worden. Auch diese Be-
reiche zeichnen sich dadurch aus, dass sie aufgrund der vorhandenen befestigten
Wege und Deiche nicht frei von menschlichen Nutzungsaktivitdten sind und somit ei-
ne Vorpragung vorhanden und Vorbelastung wirksam ist.

Das geplante Hafenterminal befindet sich aul3erhalb der Bereiche mit festgestellten
rastenden Gastvogeln und aufgrund der insgesamt intensiven Vorpragung des Ha-
fenareals (s.0.) ist nicht davon auszugehen, dass rastende Vdgel durch das geplante
Gebaude zusatzlich gestort werden.

Die geplante Form des Gebaudes und die Wahl der Materialien der Fassade und
Dauchhaut (z.B. Metall, Keramik und Glas unter Bertcksichtigung der Hinweise des
Landes zum ,Vogelfreundlichen Bauen®) fihren dazu, dass der Baukdrper von tber-
fliegenden Voégeln als Hindernis wahrgenommen wird und die Vdgel diesem auswei-
chen kdnnen. Es besteht demnach kein anlagebedingt erhohtes Kollisionsrisiko.

Durch die im Rahmen der Vermeidungs- und Verminderungsmaf3hahmen bereits be-
ricksichtigte Materialienwahl werden zudem Reflexionen auf ein Minimum reduziert.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Der Bereich der Hafenmole der fiir die Bebauung mit dem neuen Hafenterminal vor-
gesehen ist, erfullt derzeit die Funktionen zur Abfertigung der Fahrgéste im Wesentli-
chen auf freiliegender Flache (auRBerhalb von Gebauden). Die sich hier aufhaltenden
Menschen und Fahrzeuge wirken betriebsbedingt auf die Umgebung, durch z.B.
Schallemissionen oder optische Reize, die potenziell zu einer Vertreibungs- und
Scheuchwirkung fir die Avifauna fihren kdnnen. Zukunftig wird ein Grol3teil dieser
betriebsbedingten Ablaufe abgeschirmter von der Umgebung in dem Gebaude des
Hafenterminals stattfinden. Ein Teil der betriebsbedingten Einflisse auf die Umge-
bung kénnen somit durch das neue Gebaude minimiert werden.

Insgesamt ist damit durch den Fahrbetrieb und die Fahrgast und Guterabfertigung ei-
ne Vorpragung bzw. Vorbelastung des Plangebietes und seinem Umfeld gegeben.
Die Hafenmole ist der Anlandepunkt der Passagierfahren der von nahezu allen Besu-
chern genutzt wird. Die Fahre verkehrt in der Sommerzeit (Hochsaison) bis zu 15 x
pro Tag ab Norderney und bis zu 14 xpro Tag ankommend aus Norddeich
http://www.reederei-frisia.de/fahrplaene/norderney/schiffsfahrplan.html, Stand:
16.02.2015). Dazu kommt noch der gewerbliche Hafenbetrieb als Vorbelastung der
ebenfalls den Molenkopf bzw. die Hafeneinfahrt nutzt.

Insgesamt ist der Hafenbereich, in dem das neue Hafenterminal errichtet werden soll,
intensiv anthropogen vorgepragt und weist durch seinen Betrieb bereits zahlreiche
verschiedene Larmquellen auf.
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7.21

Die visuellen Auswirkungen (Licht etc.), die durch den Betrieb des Hafenterminals
hervorgerufen werden, finden vorrangig am Tag statt und entsprechen maximal den
Beeintrachtigungen, die auch jetzt schon von diesem Hafenabschnitt ausgehen.

Prognose der Auswirkungen auf die Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
Richtlinie mit ihren maBgeblichen Bestandteilen und charakteristischen Arten

Die betriebsbedingten Auswirkungen werden sich durch das neue Hafenterminal nicht
verstarken (Vorbelastung vorhanden), vielmehr ist durch die Verlagerung der Pas-
sierabfertigung in ein Gebaude eine Verringerung potenzieller Beeintrachtigung durch
z.B. Schall und optische Reize auf die Umgebung denkbar. So dass insgesamt keine
erhebliche Beeintrachtigung charakteristischer Arten zu erwarten ist.

Zusammenfassend sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der maRgebli-
chen Bestandteile, Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebietes ,,National-
park Niedersachsisches Wattenmeer® (DE 2306-301) zu prognostizieren.

Vogelschutzgebiet ,,Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes
Kistenmeer* (DE 2210-401)

Baubedingte Auswirkungen

Bei den durch den Baustellenbetrieb verursachten baubedingten Auswirkungen durch
Larmimmissionen und Scheucheffekte handelt es sich um temporare Auswirkungen,
die zeitlich begrenzt wahrend der Baumafnahmen zur Errichtung des Hafenterminals
auftreten konnen.

Die Auswirkungen der Bauphase beschranken sich auf den Zeitraum der Bauzeit.
Diese soll sich jeweils tGiber das Friihjahr bis Herbst au3erhalb der von Sturmfluten
gefahrdeten Zeiten erstrecken und ist somit nicht dauerhatft.

Beeintrachtigungen von wertbestimmenden Vogelarten (Brut- und Gastvogel)
nach Art. 4 Abs. 1 (Anhang |) und nach Art. 4 Abs. 2

Der Bereich des Plangebietes weist aufgrund seiner Lage und bestehenden Nutzung
mit den vorhandenen versiegelten Freiflichen und Geb&ude keine natirlichen Le-
bensraume mit besonderen Wertigkeiten in Bezug auf Brut- und Gastvdgeln auf, so
dass hier keine direkten baubedingten Auswirkungen erwartet werden. Zudem ist
aufgrund der vorgesehenen Vermeidungsmaflnahme ,Baufeldfreimachung auf3erhalb
der Brutzeit* fur die Brutvogelarten keine baubedingten Beeintrachtigungen zu erwar-
ten.

Die durch den Baustellenbetrieb verursachten Larmimmissionen kdénnen fir Gastvo-
gel zu zeitweiligen Beunruhigungen fuhren. So kénnen z. B. wéahrend der Bauphase
plétzlich auftretende laute Gerausche Scheucheffekte verursachen. Zudem kdnnen
visuelle Reize z. B. von sich bewegenden Baumaschinen bzw. Fahrzeugen, sich be-
wegende Menschen oder Lichtimmissionen sich auf Brut- und Rastvogel stérend
auswirken.

Die nachstliegenden Rastvogeltrupps wurden in den Jahren 2013 und 2014 gegen-
Uber dem Plangebiet auf der anderen Seite der Hafeneinfahrt ca. 90 m entfernt fest-
gestellt (s. Plan Nr. 2a und 2b). Wertbestimmende Brutvogel wurden in den Erfas-
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sungszeitrdumen in unmittelbarer Nahe zum Plangebiet nicht festgestellt (s. Plan 1 a
und 1 b).

Insgesamt sind aufgrund der bestehenden anthropogenen Vorbelastung (Hafenein-
fahrt, Fahrbetrieb, Fahrgastabfertigung etc.) keine baubedingten erheblichen Auswir-
kungen auf wertgebende Vogelarten zu erwarten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Die Auswirkungen der Anlage beziehen sich auf die Errichtung des neuen Hafenter-
minalgebaudes und seiner Auflenanlagen und die damit verbundenen Veranderun-
gen. Dabei sind insbesondere die Wahl der Materialien fur die Dachflachen und die
Fassadengestaltung relevant.

So besteht bei Fassadenelementen aus Glas bzw. gro3en Fenstern potenziell die
Gefahr des Vogelschlags durch Kollision, da Végel diese durchsichtigen Flachen un-
ter Umstanden nicht als Hindernis wahrnehmen. Diese Gefahr besteht insbesondere,
wenn Durchsichten in Form von z.B. Fenstern Uber Ecken gegeben sind. Als projekt-
immanente Vermeidungsmalflinahme wird im Rahmen der Planungen des Hafenter-
minals auf eine Fassadengestaltung mit Durchsichten Uber Eck sowie grof3flichigen
Glaselementen verzichtet bzw. werden, wenn Glasflachen eine Gefahr fir die Avifau-
na darstellen kdnnen, entsprechend die Empfehlungen zum ,Vogelfreundlichen Bau-
en“ des Landes Niedersachsen (NLWKN 03/2012) befolgt. Das heil3t es wird z.B.
mattiertes oder bemustertes Glas verwendet, so dass das Glas von den Vdgeln als
Hindernis wahrgenommen werden kann und entsprechend umflogen wird. FlUr den
Menschen ist das so gestaltete Glas wenig sichteinschrankend und wird nicht als sto-
rend wahrgenommen, sondern kann in vielen Fallen in seiner Ausgestaltung auch zur
optischen Aufwertung des Gebaudes insgesamt beitragen.

Beeintrachtigungen von wertbestimmenden Vogelarten (Brut- und Gastvégel)
nach Art. 4 Abs. 1 (Anhang I) und nach Art. 4 Abs. 2

Die Errichtung des Hafenterminals fiihrt im Wesentlichen zu einer Uberbauung bisher
gepflasterter Freiflachen und einer Rasenflache sowie dem bestehenden Ankunfts-
und Abfertigungsgebéaude. Diese beanspruchten Bereiche haben keine Bedeutung fir
Brut- oder Gastvogel. Das geplante Gebaude (s. Abb. 3) wird durch seine Form, die
verwendeten Materialien und maximale Bauhdhe (10 m) sowie der Berlcksichtigung
der Empfehlungen zum ,Vogelfreundlichen Bauen®, in die Umgebung eingebunden.
Das geplante Gebaude fuhrt daher am vorliegenden Standort nicht zu einer Zer-
schneidungswirkung von Lebensrdumen der wertbestimmenden Arten.

Der Bereich des Hafens von Norderney liegt nicht in einem direkten Hauptzugbereich
der Vogel, da dieser vorrangig seeseitig stattfindet bzw. Uber dem Wasser (mindl.
Mitteilung NLWKN Norden 2013). Auch TEMME (1995) beschreibt den Hauptvogelzug
auf der Seeseite der Insel. Einige Arten queren auch die Wattseite der Insel, bleiben
dort jedoch vorrangig Uber dem Wasser und tangieren nur selten die Insel selbst.
Aufgrund der Lage des Plangebietes und der im Bereich des Hafens vorhandenen
Vorpragungen (Nutzungen, Gebaude etc.) kann davon ausgegangen werden, dass
der geplante Hafenterminal nicht zu einer Barrierewirkung fur die Avifauna fuhren
wird. Es werden keine erheblichen Auswirkungen auf ziehende Vogelarten aufgrund
der Errichtung des Gebaudes erwartet.

Bei der Beurteilung der Auswirkungen sind die optischen und visuellen anlagebeding-
ten Vorbelastungen in dem intensiv genutzten Bereich des Hafens zu beriicksichti-
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gen. Der Hafen ist der Anlandepunkt der Passagierfahre auf der Insel Norderney von
nahezu allen Besuchern passiert wird. Das Touristenaufkommen auf Norderney um-
fasst ca. 446.000 Ubernachtungsgaste (Ankiinfte) und rund 214.000 Tagesgaste
(STADT NORDERNEY 2010). Die Fahre verkehrt in der Sommerzeit (Hochsaison) bis zu
15 x pro Tag ab Norderney und bis zu 14 x pro Tag ankommend aus Norddeich
http:/www.reederei-frisia.de/fahrplaene/norderney/schiffsfahrplan.html, Stand:
16.02.2015). Dazu kommt noch der gewerbliche Hafenbetrieb als Vorbelastung. Ins-
gesamt ist der Hafen bereits intensiv anthropogen vorgepragt und weist durch seinen
Betrieb verschiedene Larmquellen auf.

Mit der Errichtung des Hafenterminals werden keine Vegetationsbestande Uberbaut,
die Lebensraume fir wertbestimmende Arten des Vogelschutzgebietes darstellen
konnten. Das Plangebiet weist fur die wertbestimmenden Vogelarten zudem keine
geeigneten natirlichen Strukturen auf. Auch die ndhere Umgebung des geplanten
Hafenterminals ist aufgrund der hohen anthropogenen Nutzungsintensitat (Sonder-
gebiet Hafen) nur bedingt fiir einige wertbestimmende Vogelarten als Lebensraum
geeignet. Die raumliche Verteilung der Rast- und Gastvigel aus den Wasser- und
Watvogelzahlungen der Jahre 2013 und 2014 zeigt (s. Plane Nr. 2a u. 2b), dass das
Plangebiet und direkt angrenzende Bereiche nicht von Gastvégeln genutzt werden,
da aufgrund des hohen Versiegelungsgrades bzw. dauerhafter Wasserfilhrung keine
geeigneten Strukturen vorhanden sind. Ein in den Jahren 2013 und 2014 von Gast-
vogeln aufgesuchter Bereich befindet sich dstlich des Plangebietes (ca. 80 bis 100 m
entfernt). Von einer Beeintrachtigung von funktional zusammenhangenden Lebens-
raumen (z.B. Nahrungsraum) bzw. Trennungen von Teilpopulationen ist somit nicht
auszugehen.

Aufgrund der geplanten Architektur des Hafenterminals und der Berlcksichtigung des
Leitfadens zum ,Vogelfreundlichen Bauen mit Glas und Licht“ ergibt sich kein erhdh-
tes Kollisionsrisiko fir die Avifauna. Fur Végel sind massive Hindernisse im Allgemei-
nen sichtbar und sie sind in der Lage diesen Hindernissen auszuweichen (NLWKN
2012).

Aufgrund der vorgesehen Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen in Bezug auf
den Einsatz von z.B. Vogelschutzglas bzw. Vogelschutzmarkierungen wird das Kolli-
sionsrisiko fur Glasflachen erheblich minimiert. Somit ist nicht von erheblichen Beein-
trachtigungen fur die Avifauna auszugehen (vgl. NLWKN 2012).

Betriebsbedingte Auswirkungen

Das Hafenterminal wird die bisherigen Funktionen der Passagierabfertigung in einem
Gebaude zusammenfassen. Dartiber hinaus ist auch eine Aul3enplattform geplant,
die einen Ausblick auf Hafeneinfahrt und Watt erlaubt.

Dadurch dass die bisher Uberwiegend auf offener Freiflache stattfindenden Nutzun-
gen in ein Gebaude verlagert werden, sind betriebsbedingt z.B. akustische Immissio-
nen oder durch Ortswechsel von Personen verursachte Storreize zumindest teilweise
verringert. Eine Zunahme an entsprechenden betriebsbedingten Storreizen ist durch
das geplante Hafenterminal nicht zu erwarten, da die geplanten Nutzungsfunktionen
bereits heute im Bereich des Plangebietes vorhanden sind. Auch von der am sudli-
chen Ende des zukiinftigen Gebaudes geplanten AuRenplattform sind keine tber das
bestehende Mal3 hinausgehenden Stdérungen zu erwarten, die nicht bereits heute
vom Fahrbetrieb bzw. dem Betrieb auf dem Molenkopf ausgehen und auf die nahere
Umgebung wirken.
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Beeintrachtigungen von wertbestimmenden Vogelarten (Brut- und Gastvogel)
nach Art. 4 Abs. 1 (Anhang I) und nach Art. 4 Abs. 2

Aufgrund von Larmimmissionen kénnen Brut- und Gastvégel beunruhigt werden, ggf.
kann diese Beeintrachtigung zur Meidung von Lebensraumen fihren. Die Larmim-
missionen konnen im naheren Umfeld der Wirkquelle auch eine direkte Stérung der
Brutvogel hervorrufen. Fuhrt dies dazu, dass der jahrliche Bruterfolg nicht eintritt,
bzw. die artinterne Kommunikation bei Singvogeln nicht stattfinden kann, kénnte von
einer erheblichen Beeintrdchtigung gesprochen werden. Schwellenwerte, die eine
langfristige Schadigung bewirken, werden jedoch nicht erreicht. Die Immissionen wir-
ken lokal und sind wie bisher auf den Bereich des Hafens begrenzt.

In Anbetracht der Entfernung von ca. 100 m (nachstgelegener Brutplatz eines Aus-
ternfischers) bzw. ca. 150 m zwischen dem geplanten Hafenterminal und Brutrevieren
im Bereich der norddstlich gelegenen Spiulflache kénnen aufgrund der Distanz und
der zu berucksichtigenden vorhandenen anthropogenen Hafennutzungen erhebliche
betriebsbedingte Auswirkungen auf wertbestimmende Brutvogelarten ausgeschlos-
sen werden. Aus den v.g. Griinden ist Gleiches auch fur die in den Jahren 2013 und
2014 nachstgelegenen Rastplatze von Gastvogelarten zu prognostizieren.

Die vorhandenen betriebsbedingten Larmimmissionen und anderen betriebsbeding-
ten Wirkungen die von dem Fahrbetrieb und der Passierabfertigung ausgehen wirken
lokal und betreffen den Hafenbereich und die unmittelbar angrenzende Umgebung.
Die festgestellten Brut- und Gastvogelvorkommen 2013 und 2014 zeigen die jeweili-
gen Meidungsabstande und Bereiche auf, die aufgrund der vorhandenen Hafennut-
zung von den Vogelarten eingehalten werden (s. Plane 1a — 2b).

Fur die Beurteilung von Larmreizen gegenlber der Avifauna spielt die Habituation
oder Gewdhnung eine Rolle. Habituation bezeichnet eine einfache Form des Ler-
nens. Sie setzt dann ein, wenn ein Individuum wiederholt einem Reiz ausgesetzt ist,
der sich als unbedeutend erweist. Die Reaktion auf diesen Reiz schwéacht sich dann
allmahlich ab und unterbleibt schlie3lich womdglich véllig. Halt man nach Eintritt der
Habituation den Reiz geniigend lange fern, nimmt die Reaktionsbereitschaft des Indi-
viduums in der Regel wieder zu.

Insgesamt ist aufgrund der bereits vorhanden Nutzungen im Bereich des Hafens ein-
schlieRlich des Plangebietes mit der hohen Frequentierung von Menschen und Fahr-
zeugen etc. an die die Brut- und Gastvogel gewohnt sind bzw. bereits heute die art-
spezifischen Meidungsabstande einhalten, durch den geplanten Hafenterminal keine
erheblichen Beeintrachtigung von wertbestimmenden Brut- und Gastvdgeln zu prog-
nostizieren.

Der Effekt einer moglichen Vergramung von Vogeln ist ein Belang, der nur die Arten
betrifft, die im ndheren Umfeld des geplanten Hafenterminals briten bzw. rasten. In
der nachfolgenden Tabelle 15 werden die gemaf3 den Daten des NLWKN 2013 und
2014 festgestellten wertbestimmenden Brut- und Gastvogelarten und die Entfer-
nung zum geplanten Hafenterminal dargestellt sowie die Mdglichkeiten der Beein-
trachtigungen dieser Arten zusammenfassend je Art beurteilt.

Tab. 15: Beurteilung betriebsbedingter Auswirkungen auf die wertbestimmenden Vo-
gelarten
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Vogelart

AVES

wertbe-
stimmend
als Brut-
vogel / B,
Gastvogel
G

Entfer-
nung des
néchstge-

legenen
Vorkom-
mens zum
Plangebiet

ca.

Beurteilung der betriebsbedingten
Auswirkung auf das Vorkommen

Alpenstrandlaufer

Calidris alpine

G

850 m

keine Auswirkungen aufgrund der
Entfernung und bestehenden Nut-
zungen

Austernfischer

Haematopus
ostralegus

80m

Der Rastplatz befindet sich in der
Hafenbucht gegeniiber dem
Fahranleger. Unter Berticksichti-
gung der bereits vorh. Nutzungen
und der zukiinftig geplanten Ver-
lagerung eines Teils dieser Nu-
tzung in das Gebaude des Hafen-
terminals sind keine erheblichen
Auswirkungen zu erwarten.

Kisten-
seeschwalbe

Sterna paradi-
saea

B/G

550 m

keine Auswirkungen aufgrund der
Entfernung und bestehenden Nut-
zungen

Meerstrandlaufer

Calidris maritima

80m

Der Rastplatz befindet sich in der
Hafenbucht gegeniiber dem
Fahranleger. Unter Berticksichti-
gung der bereits vorh. Nutzungen
und der zukunftig geplanten Ver-
lagerung eines Teils dieser Nu-
tzung in das Gebaude des Hafen-
terminals sind keine erheblichen
Auswirkungen zu erwarten.

Rotschenkel

Tringa totanus

B/G

80 m als
G

780 m als
B

Der Rastplatz befindet sich in der
Hafenbucht gegeniiber dem
Fahranleger. Unter Berticksichti-
gung der bereits vorh. Nutzungen
und der zukiinftig geplanten Ver-
lagerung eines Teils dieser Nu-
tzung in das Gebaude des Hafen-
terminals sind keine erheblichen
Auswirkungen zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung des Brut-
platzes ist aufgrund der Entfer-
nung und der bestehenden Nut-
zung nicht zu erwarten.

Sanderling

Calidris alba

1.000 m

keine Auswirkungen aufgrund der
Entfernung und bestehenden Nut-
zungen

Sandregenpfeifer

Charadrius hi-
aticula

1.000 m

keine Auswirkungen aufgrund der
Entfernung und bestehenden Nut-
zungen

Schneeammer

Plectrophenax
nivalis

G

1.000 m

keine Auswirkungen aufgrund der
Entfernung und bestehenden Nut-
zungen

SpielRente

Anas acuta

800 m

keine Auswirkungen aufgrund der
Entfernung und bestehenden Nut-
zungen

Steinschmaétzer

Oenanthe oenan-
the

200 m

Der Brutplatz befindet sich im
Bereich des Spiilfeldes. Unter der
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7.2.4

Entfer-
nung des

wertbe- | ndachstge-
stimmend | legenen

als Brut- | Vorkom-
vogel / B, | mens zum
Gastvogel |Plangebiet| Beurteilung der betriebsbedingten
|Vogelart AVES G ca. Auswirkung auf das Vorkommen

Berucksichtigung der Vorpragung
durch den Hafenbetrieb ist keine
erhebliche Auswirkung durch das
Hafenterminal zu erwarten.

Der Rastplatz befindet sich in der
Hafenbucht gegeniiber dem
Fahranleger. Unter Berticksichti-

. gung der bereits vorh. Nutzungen
Arenaria mela- |G 80m und der zukiinftig geplanten Ver-
nocephala lagerung eines Teils dieser Nu-
tzung in das Gebaude des Hafen-
terminals sind keine erheblichen
Auswirkungen zu erwarten.

Steinwalzer

Der Brutplatz befindet sich im
Bereich der Surferbucht unter der
Berucksichtigung der Vorbelas-
Sterna albifrons  |B/G 500 m tung durch den Hafenbetrieb etc.
ist keine erhebliche Auswirkung
verursacht durch das Hafentermi-
nal zu erwarten.

Zwergseeschwal-
be

Zusammenfassend ist aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im Plangebiet und
seiner Umgebung sowie der geringen Brut- und Gastvogeldichte im Wirkraum nicht
von erheblichen betriebsbedingten Auswirkungen fiir die Avifauna auszugehen.

Prifung von Beeintrachtigungen weiterer im Standarddatenbogen
aufgelisteten Brut- und Gastvogelarten

Neben den wertbestimmenden Vogelarten sind noch weitere Vogelarten im Stan-
darddatenbogen aufgelistet, die ebenfalls gemaf formulierter Erhaltungsziele zu er-
halten und zu schitzen sind. Hierzu gehdren u. a. die gemal3 Art. 4 Absatz 1
(Anhang 1) geschutzten Arten wie z.B. Seeregenpfeifer und Wanderfalke. Im Rahmen
der Brut- und Gastvogelerfassungen des NLWKN konnten diese Arten (und auch wei-
tere Arten des Standarddatenbogens) jedoch fiir die Teilgebiete nicht erfasst werden.
Es wird davon ausgegangen, dass u.a. die Auspragung der Biotopstrukturen im Plan-
gebiet den Lebensraumanspriichen dieser Arten nicht gentigend entspricht.

Als weitere im Standarddatenbogen gefuhrte Arten wurden Graugans, Reiherente
und Stockente als Brutvogel im Zahlgebiet Norderney-Hafen festgestellt. Die
nachstgelegenen Brutplatze dieser Arten befinden sich norddstlich des Plangebietes
in einer Entfernung zwischen 190 m und 280 m (s. Pléane Nr. 1 a und b) im Bereich
des Spiilfeldes. Diese Brutplatze liegen damit bereits im Einflussbereichs des Hafens
und den von diesem ausgehenden betriebsbedingten Wirkungen. Durch den Betrieb
des Hafenterminals der einen Teil der bisherigen vom Fahranleger ausgehenden
Wirkungen in ein Gebaude verlagert, sind keine erheblichen Beeintrachtigungen die-
ser Arten ausgehend vom geplanten Vorhaben zu erwarten.
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8.0

ZUSAMMENFASSUNG

Es ist die Errichtung des Hafenterminals im Bereich des Molenkopfes des Hafens
Norderney in unmittelbarer N&dhe zu den Natura 2000-Gebieten FFH-Gebiet ,Natio-
nalpark Niedersachsisches Wattenmeer" (DE 2306-301) und Vogelschutzgebiet ,Nie-
derséachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kistenmeer* (DE 2210-401) geplant.
Aufgrund der Art des Vorhabens kdnnen die Auswirkungen bis in die Schutzgebiete
hinein wirken.

Nach Art. 6, Abs. 3 der FFH-Richtlinie in Verbindung mit § 34 Abs. 1 BNatSchG er-
fordern Plane oder Projekte, die ein solches besonderes Schutzgebiet erheblich be-
eintrachtigen kénnen, eine Prifung auf Vertraglichkeit mit den flr das Gebiet festge-
setzten Erhaltungszielen. Zudem ist zu prifen, ob das Vorhaben im Zusammenwirken
mit anderen Planen oder Projekten zu erheblichen Beeintrachtigungen eines Natura
2000-Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele malRgeblichen Bestandteilen fiihrt.

Bei der Ermittlung der Beeintrachtigungen wurden MafRnahmen zur Vermeidung und
Verminderung (Maflinahmen zur Konfliktminimierung) berticksichtigt, da diese als in-
tegrale Bestandteile der Vorhabensbeschreibung anzusehen sind.

Als Ergebnis der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung lasst sich feststellen, dass fir alle
mafgeblichen Bestandteile der in der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung betrachteten
wertbestimmenden sowie sonstigen im Standarddatenbogen aufgefiihrten Vogelarten
durch das geplante Vorhaben sowie beim Zusammenwirken mit weiteren Planen und
Projekten keine erheblichen Beeintrachtigungen festgestellt werden konnten. Fir die
Lebensraumtypen und die charakteristischen Arten ist eine Beeintrdchtigung der Er-
haltungsziele aufgrund der Art des Vorhabens ebenfalls nicht gegeben.

Insgesamt kann fur das FFH-Gebiet ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer*
(DE 2306-301) und fir das Vogelschutzgebiet ,Niederséchsisches Wattenmeer und
angrenzendes Kistenmeer* (DE 2210-401) im Rahmen der FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchung unter Bertcksichtigung der Vermeidungs- und Vermin-
derungsmalinahmen eine FFH-Vertraglichkeit attestiert werden.
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PLANVERZEICHNIS

Plan-Nr. 1a Bestand Brutvogel 2013 (gem. Datenlage NLWKN)
Plan-Nr. 1b Bestand Brutvogel 2014 (gem. Datenlage NLWKN)
Plan-Nr. 2a Bestand Gastvogel 2013 (gem. Datenlage NLWKN)

Plan-Nr. 2b Bestand Gastvogel 2014 (gem. Datenlage NLWKN)
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SO Stockente Anas platyrhynchos - - - b
L | 4 .
SR Sumpfrohrsénger Acrocephalus palustris - - - b N a h ru ng Sge blet
i TH Teichhuhn Gallinula chloropus \ \ \ b/s

P ek @ Brutnachweis / Brutverdacht

RL W/M: Rote Liste der in der naturrdumlichen Region Watten und Marschen gefahrdeten

. 4
Brutvogelarten. .
4 Stand: 2007 Brutzeitfeststellung
‘ 7 RL Nds.: Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvogelarten.
.‘ Stand: 2007
.l RL D: Rote Liste der Brutvogel Deutschlands.

%

] Stand: 2007
./

Gefahrdungsgrade: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefdhrdet, V = Art der
Vorwarnliste, / = nicht gefahrdet
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-
|

BNatSchG/BArtSchV: Stand: 2009
b = besonders geschiitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
s = streng geschitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG bzw. gem. Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV.

Quelle: Brutvogelbestandserhebung des Niedersdchsischen Landesbetriebes fir Wasserwirtschaft,
Kusten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Norden, 2014
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Au | Austernfischer Haematopus ostralegus b

ML | Meerstrandldufer Calidris maritima b

RO | Rotschenkel Tringa totanus b/s

SL | Sanderling Calidris alba b

SD | Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula b/s
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SW | Steinwalzer Arenaria melanocephala b/s
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Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen
Vermessungs- und Katasterverwaltung © 2011 ‘Q LGLN

BNatSchG/BArtSchV:
b = besonders geschiitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

s = streng geschiitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
bzw. gem. Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV

Stand: 2009

Quelle:

Gastvogelbestandserhebung des Niedersachsischen Landesbetriebes
fur Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN),
Betriebsstelle Norden, 2013

Planzeichenerklarung
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Hinweis:

Die Darstellungen der Gastvogelverbreitung stellen nur die
Verbreitungsareale dar. Dabei handelt es sich um unterschiedlich
grofRe Vorkommen der Arten, die in dieser Darstellung nicht naher
differenziert wurden.
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BNatSchG/ Planzeichenerklarung
BArtSchVv
m@ ] GASTVOGEL AVES 2009 - Lage des geplanten Hafenterminals
» ﬁ AS | Alpenstrandlaufer Calidris alpine b/s
Au | Austernfischer Haematopus ostralegus b
.r ML Meerstrandlaufer Calidris maritima b
RO | Rotschenkel Tringa totanus b/s Wasser- und WﬂtVOQG'Zéh'Uhg (N LWKN 2014)
SAM | Schneeammer Plectrophenax nivalis - Alpenstrandléufer
SP | SpielRente Anas acuta b
SW | Steinwélzer Arenaria melanocephala b/s Austernfischer
..\ BNatSchG/BArtSchV: Meerstrandlaufer
b = besonders geschitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG Rotschenkel
1 s = streng geschiitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG bzw.
gem. Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV Schneeammer
Stand: 2009
Spieldente
Auele Steinwalzer

fur Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN),
Betriebsstelle Norden, 2014.

; Gastvogelbestandserhebung des Niedersachsischen Landesbetriebes
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Hinweis:

Die Darstellungen der Gastvogelverbreitung stellen nur die
Verbreitungsareale dar. Dabei handelt es sich um unterschiedlich
grofRe Vorkommen der Arten, die in dieser Darstellung nicht naher
differenziert wurden.
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